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I. INTRODUCCION

El presente informe ha sido elaborado por la Direccion General de Evaluacion e
Investigacion Educativa —DIGEDUCA- dependencia regida por el Vicedespacho de
Disefio y Verificacion de la Calidad Educativa, encargada de velar y ejecutar los
procesos de evaluacion e investigacion educativa para asegurar la calidad educativa
del sistema nacional.

La evaluacion de los estudiantes Graduandos 2006 tuvo por objetivo principal
obtener datos sobre la calidad educativa de Guatemala y de esta manera, tener las
bases confiables que permitieran realizar modificaciones en las politicas y
estrategias educativas y de esta manera, mejorar la calidad educativa a nivel
nacional.

En este documento se describe importante informacién sobre los efectos que los
factores asociados tienen sobre el rendimiento de los estudiantes. Datos que fueron
obtenidos por medio de cuestionarios que completaron los directores, docentes y
estudiantes que participaron en esta evaluacion.

De igual manera se ofrecen los resultados del rendimiento escolar de los
estudiantes, los niveles de desempefio y de nivel de logro en las areas de Lectura y
Matematicas. Datos que fueron analizados segun las caracteristicas de género,
etnia, ubicacidén geografica, sexo y sector con el propdsito de establecer las causas
del nivel escolar.

Los datos obtenidos demuestran el bajo rendimiento a nivel general en todo el
pais y se considera que las autoridades del Ministerio de Educacion tienen un gran
reto por lograr que el nivel del rendimiento escolar mejore. Sus politicas y estrategias

debera enfocarlas al area rural sin descuidar el area urbana.

Cfr. el Informe de Graduandos 2006. Ingrese al Portal Electrénico de la Direccién General de Evaluacion e Investigacion Educativa en la
_siguiente direccién: http://www.mineduc.gob.gt/digeduca/Publicaciones.asp
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II. ANTECEDETES

El proyecto de evaluacion de Graduandos inicia en el 2004 teniendo como base
legal el Acuerdo Gubernativo 421-2004 y el Acuerdo Ministerial 962-2004 que le da
caracter de obligatoriedad, por lo que todos los estudiantes graduandos, inscritos en
el ultimo afio del nivel de diversificado del sector publico, privado y por Cooperativa
del 2006 deben realizar las pruebas y de esta manera pueden tramitar su titulo o

diploma de nivel medio.

La evaluacion de graduandos en el 2004 estuvo a cargo de la Universidad de
San Carlos de Guatemala y para el 2005, se suma a este proceso la Asociacion
Share de Guatemala con la aplicacion. Las pruebas del 2004 y las del 2005 no
cumplieron con los mismos criterios de equiparacion, lo que hizo imposible realizar

una comparacion de los resultados.

Asi que, a partir del 2006 el MINEDUC a través del Sistema Nacional de
Evaluacion e Investigacién Educativa —SINEIE-, con el apoyo Técnico del Programa
de Estandares e Investigacidon Educativa inicia este proceso con el disefio,
elaboracion y aplicacion de las pruebas. Para ello se solicitd el apoyo de la
Universidad de San Carlos de Guatemala con el disefio de las pruebas de
Matematicas y de Lenguaje y ademas, la calificacion de las mismas. Ademas, la
Asociacion Share de Guatemala fue la responsable de la organizacion y
coordinacién de la logistica de la actividad, asi como de la capacitacion del personal
involucrado en el proceso. También, se conté con el apoyo de SINEIE con la

digitalizacion y el andlisis estadistico de los datos obtenidos.

Cfr. el Informe de Graduandos 2006. Ingrese al Portal Electrénico de la Direccién General de Evaluacion e Investigacion Educativa en la
= S|gU|ente direccién: http://www.mineduc.gob.gt/digeduca/Publicaciones.asp
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. ¢, POR QUE SE EVALUO?

Gracias a la evaluacion de Graduandos 2006 se cuenta con informacion
importante para la mejora continua del sistema educativo, a través de la
implementacion de politicas y estrategias que promueven cambios en el proceso de
ensefianza-aprendizaje. Todo esto es posible si se conoce el nivel de la calidad de
la educacion guatemalteca de manera objetiva, confiable y valida por lo que se hace
imprescindible la aplicacion de evaluaciones periddicas, que de forma
estandarizada, proporcionen datos importantes que faciliten la identificacion de los
aspectos que elevan o no la calidad, en determinados momentos del proceso
educativo.

Se evaluan a los estudiantes Graduandos de todas las carreras a nivel nacional
por considerarse que es, en este momento del proceso educativo, cuando los
estudiantes han desarrollado competencias para la vida que han adquirido durante
su vida escolar. Ademas, permite establecer las eficiencias y deficiencias del
sistema, asi como en qué medida los estudiantes adquirieron los aprendizajes
esperados.

En términos generales los objetivos que fueron establecidos para esta

evaluacioén son:

3.1 Brindar informacion respecto de la calidad educativa a centros de investigacion,
investigadores, instituciones educativas, funcionarios, directores, docentes,
padres de familia, estudiantes y miembros de la sociedad en general.

3.2 Explicar el rendimiento de los estudiantes, mediante el estudio de los factores
asociados mas importantes.

3.3 Informar a la opinibn pulblica acerca de la calidad educativa referida a
graduandos.

3.4 Generar conocimiento aplicable al mejoramiento de la calidad educativa.

3.5 Fomentar una cultura de evaluacion que evidencie que todas las acciones

educativas producen logros.

Cfr. el Informe de Graduandos 2006. Ingrese al Portal Electrénico de la Direccién General de Evaluacion e Investigacion Educativa en la
siguiente direccion: http://www.mineduc.gob.gt/digeduca/Publicaciones.asp
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IV. ¢ QUE SE EVALUQO?

Se entiende por educacién de calidad aquella que permite a los estudiantes la
consecucion de los objetivos propuestos. Por ello se dice que la educacion debe
facilitar que los estudiantes “aprendan lo que tienen que aprender, en el momento en

que lo tienen que aprender y que lo hagan en felicidad™

. Es por esa razon, que los
sistemas de evaluacion dentro y fuera del pais centran su atencion y sus esfuerzos
fundamentalmente en conocer el logro cognitivo de los estudiantes, bien sea en
términos de conocimientos, competencias o habilidades del pensamiento.
Guatemala no es la excepcion y para conseguir la recoleccion de datos que
puedan ser Utiles para mejorar dicha calidad, la evaluacién se centré en las

principales areas: Lectura y Matematicas.

4.1 Lectura

La Lectura es un “proceso interactivo de comunicacion en el que se establece
una relacién entre el texto y el lector, quien al procesarlo como lenguaje e
interiorizarlo, construye su propio significado. En este &mbito, la lectura se constituye
en un proceso constructivo al reconocerse que el significado no es una propiedad
del texto, sino que el lector lo construye mediante un proceso de transaccion flexible
en el que conforme va leyendo, le va otorgando sentido particular al texto segun sus
conocimientos y experiencias en un determinado contexto.”> De la cita anterior se
desprende la necesidad de evaluar la comprension del texto, tanto en lo que dice
literalmente, como en lo que intenta decir. Para identificar las habilidades y
destrezas lectoras, el evaluado debe ser capaz de contrastar lo que sabia antes de
leer el texto, con la informacién que le proporciona el texto, de tal manera que
evidencia el desarrollo del pensamiento critico.

La prueba de lectura mide el nivel de comprension lectora a través de textos
utilizados en situaciones de la vida cotidiana del estudiante. Para esto el estudiante

debe reflexionar sobre los mismos, buscar informacion e interpretar los textos. Por

! Palabras del Dr. José Bernardo Toro, Decano Académico de la Facultad de Educaciéon de la Universidad Javeriana de
Bogota, con motivo de su conferencia en el Encuentro Internacional de Educacién realizado por el Grupo Santillana en el
Hotel Tequendama. Bogota, D.C. sep. 2002. Citada “La evaluacion: una estrategia a nivel internacional para el mejoramiento
de la calidad educativa.” http://www.eduteka.org/EvaluacionBogota.php. 6 de nov.2009.

2 Margarita Gémez Palacios y otros. La lectura en la escuela. México: SEP, 1996. pp. 19-20 Citada por Valencia en “La
importancia de la lectura y su problematica en el contexto educativo universitario. El caso de la Universidad Juarez
Auténoma de Tabasco (México).” http://www.rieoei.org/deloslectores/632Gutierrez 9 de nov. 2009.

Cfr. el Informe de Graduandos 2006. Ingrese al Portal Electrénico de la Direccién General de Evaluacion e Investigacion Educativa en la
siguiente direccion: http://www.mineduc.gob.gt/digeduca/Publicaciones.asp
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lo que, para cada texto debe identificar el propésito del autor. Esto implican que el
estudiante tiene que dominar los niveles de compresion: literal, inferencial y critica-
intertextual.

Figura 1. Niveles de comprension lectora

1. Comprensidn literal

Esta comprension permite al estudiante interpretar el sentido exactoy

propioy no figurado de las palabras empleadas en el iexto original.

Las destrezas que se aplican en este nivel de comprensionson:

Vocabulario Secuencias Detalles

¥ Explicarel ¥ Hallarel crden v |dentificar exactamente
significadode una cronolégicode los determinadainfermacién
palabra ofrase eventos, es decir, leida.
dentro del contexto determinargqué v Localizar informacién
de una oracién o suceso va al especifica en la
parrafo. inicio, al medio, o interpretacion de diferentes

¥ Encontrarel alfinal. tipos de textos.
sindénimo y
anténimo de
palabras.

2. Comprension inferencial

Esta comprension permite al estudiante deducir lainformaciéon implicada

pero no expresada de manera directa en el texto.

Las destrezas que se aplican en este nivel de comprension son:

Prediccion Idea Principal
v Hacerla conjetura de lo que va v Expresaren una oracion lo esencial
asuceder, segunel y fundamental del texto.
planteamiento y contenido del
texto. Tema Principal

Intencionalidad del autor y del texto

v Encontrardentro del contenido
del parrafo el propésito que
expone el autor.

v Diferenciar el objetivo del texto,
ya que puede estar informando,
entreteniendo, criticando o
persuadiendo al lector.

v Expresarenuna frase loesencialo
fundamental del texto.
Resolucion de problemas conla
informacion del texto
v' Encontrarrespuestas paralos
diversos planteamientos, con el
apoyo de los datos que proporciona
eltexto.

Cfr eI Informe de Graduandos 2006. Ingrese al Portal Electrénico de la Direccion General de Evaluacion e Investigacion Educativa en la
e direccion: http://www.mineduc.gob.gt/digeduca/Publicaciones.asp
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3. Comprensién critica-intertextual

Esta comprension permite al estudiante expresar yformularun juicio
relacionado conlas ideas contenidas en el texto.

Las destrezas que se aplican en este nivel de comprension son:

Fuente: Elaborado con datos de campo, DIGEDUCA, 2006.

4.2 Matematicas

En cuanto a las Mateméticas, se considera imprescindible evaluar los logros de
los estudiantes en esta area ya que su ensefianza permite entender, mejorar y
comunicar con precision las ideas sobre diversos aspectos de la vida; desarrolla el
pensamiento ldgico. Ademas provee de las herramientas necesarias para la
resolucion de problemas y capacita al estudiante para manejar adecuadamente
informacion cuantitativa y cualitativa.

En Matematicas se evallan elementos no cognitivos tales como: habilidades
intelectuales y actitudes. Se evallan competencia como: reproduccion, definicién y
calculos; conexiones e integracion para la resolucion de problemas; pensamiento
matematico, generalizacién y comprensiéon subita. Ademas, de lo anterior también
se toman en cuenta las destrezas y habilidades mas complejas y necesarias para

responder a situaciones reales que se plantean en la vida adulta.

Cfr. el Informe de Graduandos 2006. Ingrese al Portal Electrénico de la Direccién General de Evaluacidn e Investigacion Educativa en la
siguiente direccion: http://www.mineduc.gob.gt/digeduca/Publicaciones.asp
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Los contenidos especificos que evaltan la prueba son: Sistemas numéricos,
estimacion y medidas; Geometria, Algebra y funciones y probabilidad y estadistica.

Entiéndase como competencias aquellas habilidades intelectuales, actitudes y
otros elementos no cognoscitivos que son adquiridos y desarrollados por los
individuos a los largo de su vida y que le seran presentados en el &mbito en que se
sittan los problemas de matematicas relacionados con cierto contexto o situacion de

la vida personal, trabajo, comunidad local y en la sociedad.

Figura 2. Competencias evaluadas en la prueba de Matemética

Serefiere a la capacidad para analizar, razonar y comunicar eficazmente
cuando se enuncian, formulan y resuelven problemas matematicos. Las tareas
que se evaluan en este tipo de competencias son de diferentes clases:

Clase 1: Reproduccion, definiciones y calculos

Incluye el conocimiento de hechos, la representacion de equivalencias,
aplicacion de propiedades matematicas, desarrollo de algoritmos de rutina o
estandares, manipulacion de expresiones con simbolos y formulas asi como los
calculos correspondientes.

Clase 2: Conexiones e integracion para la resolucion de problemas

Los componentes de las matematicas se unen y se enlazan para establecer
una buena relacion entre ellos con el objetivo de resolver problemas que
incluyen escenarios familiares y casi familiares. Implica el uso de diferentes
estrategias, representaciones y argumentaciones con la aplicacion del lenguaje
simbdlicoy formal.

Clase 3: Pensamiento matematico, generalizaciéon y comprension subita
(improvista, inmediata)

Es la interpretacion matematica y modelada de los problemas. Obtenida la
primera solucion se busca la generalizacion de las soluciones y los problemas.
Con este proceso se moviliza la comprension, reflexion y creatividad para
identificar conceptos o enlazar conocimientos. Involucra también el
razonamiento matematico y la comunicacion.

Fuente: Elaborado con datos de campo DIGEDUCA, 2006.

Cfr. el Informe de Graduandos 2006. Ingrese al Portal Electrénico de la Direccién General de Evaluacion e Investigacion Educativa en la
siguiente direccion: http://www.mineduc.gob.gt/digeduca/Publicaciones.asp
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4.3 Disefio de reactivos de las pruebas

Las pruebas fueron elaboradas con reactivos de seleccion mudltiple, cada
problema presenta 4 posibles opciones de respuesta de las cuales una es la
correcta. Este tipo de reactivo permite medir un mayor nimero de destrezas y varios
niveles de la Taxonomia de Marzano, al mismo tiempo. Al momento de disefar los
items cada uno cumplié con los siguientes requisitos:

e “Cada item trata solamente de un tema

e Un item no provee informacion para contestar otro

e Larespuesta a un item no depende de la premisa de otra

e Sila pregunta estd basada en una opinion, se indica de quién es la opinion

¢ No se permite que hayan dos respuestas o alternativas correctas

e Congruencia gramatical entre la premisa y la alternativa

e Se evita el uso de palabras claves en la premisa que puedan ayudar a la

seleccién de la opcién correcta
e Toda alternativa corresponde al mismo contexto o situacion

e En la extension de la alternativa debe haber la mayor uniformidad posible”

4.4 Descripcion de los instrumentos
Las pruebas fueron disefiadas en cuatro distintas formas para cada area y cada
una contaba con items ancla e items rotativos. Ademas, se definieron determinadas

caracteristicas para ellas, como se indica en la siguiente tabla:

Tabla 1 Caracteristicas generales de los instrumentos

; ; Numero de Namero de Tiempo de
Areas que evalta 5 »

formas items resolucion

Lectura 4 50 60 minutos

Matematicas 4 45 60 minutos

Fuente: Elaborada con datos de campo DIGEDUCA, 2006

Cfr. el Informe de Graduandos 2006. Ingrese al Portal Electrénico de la Direccién General de Evaluacion e Investigacion Educativa en la
siguiente direccién: http://www.mineduc.gob.gt/digeduca/Publicaciones.asp
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4.5 Factores asociados

Al mismo tiempo que se evalian las areas de matematica y de lectura, se
considera que el proceso de ensefianza-aprendizaje se encuentra influido por el
contexto escolar, familiar y social. Por lo que se hace necesario aplicar un
cuestionario de factores asociados, a traveés del cual se puedan obtener datos
importantes de cada uno de los estudiantes. La informacion recabada se presenta
como resultados descriptivos, pues tienen esa funcion, describir e informar respecto
al contexto de los estudiantes evaluados.

Para el andlisis de los factores asociados y el indice de efectividad escolar de los
establecimientos educativos se desarrollé un modelo multinivel de efectos fijos. Este
tenia dos niveles: 1) determinan la influencia de factores asociados al rendimiento
académico de lectura y matematica y el 2) no utiliza ninguna variable ya que el
modelo fue de efectos fijos. El residual del segundo nivel sirvi6 para desarrollar el
indice de efectividad escolar.

4.6 Marzano

Para la elaboracién de las pruebas, se utiliz6 como apoyo la propuesta de Robert
Marzano® quien propone que el orden jerarquico del conocimiento debe subdividirse
en cuatro niveles: conocimiento, comprension, analisis y utilizacion.

La nueva taxonomia de Marzano se basa en estudios sobre los procesos de
pensamiento y dominios del conocimiento y esta constituida por tres sistemas y el
area del conocimiento, todos ellos importantes para el desarrollo del pensamiento y
el aprendizaje. Los tres sistemas son: el autosistema, el sistema metacognitivo y el
sistema cognitivo, es este Ultimo el que se utiliza como base para establecer los
niveles de desempefio. La Figura 3 muestra un aspecto de la taxonomia de

Marzano, que explica los cuatro niveles del proceso cognitivo.

3 Designing a New Taxonomy of Educational Objectives. Robert J. Marzano,

Cfr. el Informe de Graduandos 2006. Ingrese al Portal Electrénico de la Direccién General de Evaluacion e Investigacion Educativa en la
siguiente direccion: http://www.mineduc.gob.gt/digeduca/Publicaciones.asp
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Figura 3. Taxonomia de Marzano

Robert Marzano propone una taxonomia conformada por:
a) El Sistema de Conciencia del Ser que determina el grado de motivacion al nuevo aprendizaje,
b) el Sistema de Metacognicién que elabora el plan de accion,

c) el Sistema de Cognicién que procesa la informacién y

d) el Dominio del Conocimiento que provee el contenido necesario.

a) conocimiento/recuerdo,
b) comprensidn,
c) analisis y

Conocimiento recuerdo

Sistema de Cognicion

d) la utilizacion del conocimiento.

Comprension

ﬂ

Analisis

ﬂ

Los procesos mentales del Sistema Cognitivo toman accion desde el Dominio del Conocimiento. Asi se da
acceso a la informacion para usar del conocimiento. Marzano divide el Sistema Cognitivo en cuatro procesos,
cada uno de los cuales requiere del anterior:

Utilizacion

ﬁ

Recuerdo de la
informacion exactamente
como fue almacenada en
la memoria permanente.

* Nombrar: identificar o
reconocer la informacion
pero no necesariamente
se comprender su

estructura.
e Ejecutar: realizar un
procedimiento, pero no
necesariamente se
comprende  como  se
produjo.

Identificar los detalles de la
informacion que son
importantes. Recordary
ubicar la informacion en la
categoria apropiada.

* Sintesis: identificar la
mayoria de los
componentes de un
concepto y omite los
detalles insignificantes del
mismo.

* Representacion:
presentar la informacion en
categorias para que sea
mas facil encontrarla y
utilizarla.

Utilizar lo que han
aprendido para crear
nuevos conocimientos y
aplicarlo en situaciones
nuevas.

= Relacion: identificar
similitudes y diferencias
importantes entre
conocimientos.

= Clasificacion:
identificar categorias
relacionadas al

conocimiento de sobre y
subordinacion.

= Analisis de errores:
identificar errores en la
presentacion y uso del
conocimiento.

= Generalizaciones:
construir nuevas
generalizaciones o
principios basados en el
conocimiento.

= Especificaciones:
identificar aplicaciones
especificas o
consecuencias logicas del
conocimiento.

Utilizar lo que han aprendido
para crear nuevos
conocimientos y aplicarlo en
situaciones nuevas.

= Relacion: identificar
similitudes y diferencias
importantes entre
conocimientos.

= Clasificacion: identificar
categorias relacionadas al
conocimiento de sobre y
subordinacion.

= Analisis de errores:
identificar errores en la
presentacion y uso del
conocimiento.

= Generalizaciones:
construir nuevas
generalizaciones o
principios basados en el
conocimiento.

= Especificaciones:
identificar aplicaciones
especificas o
consecuencias logicas del
conocimiento.

Dominios de Conocimiento

Informacion: La organizacion de ideas, tales como principios, generalizaciones y detalles (como términos y
hechos). Los principios v las generalizaciones son importantes debido a que permiten almacenar mas informacion
con menos esfuerzo categorizando los conceptos.
Procesos Mentales: Se pueden alinear procesos complejos, como la escritura, y procesos mas simples que
encierran una serie de actividades que no es necesario realizar en una serie especifica de pasos.

Procesos Fisicos: Estos dependen del drea de aprendizaje y de lo complejo de la actividad. Se presentan en

actividades como las que se dan en el proceso de lectura (movimiento ocular de izquierda a derecha) a las que se
presentan en movimientos para realizar ejercicios fisicos que requieren de fuerza y equilibrio.

Fuente: Marzano, R. J. (2001). Designing a new taxonomy of educational objectives. Experts in Assessment
Series, Guskey, T. R., & Marzano, R. J. (Eds.). Thousand Oaks, CA: Corwin

Cfr. el Informe de Graduandos 2006. Ingrese al Portal Electrénico de la Direccién General de Evaluacion e Investigacion Educativa en la siguiente
direccién: http://www.mineduc.gob.gt/digeduca/Publicaciones.asp
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4.7 Niveles de desempefio y Nivel de logro

Para alcanzar los propositos de la evaluacion nacional se definié que las pruebas
respondieran a una evaluacion criterial®, alineadas a los estandares educativos
nacionales

Se entiende por desempefio escolar como la capacidad de realizar las tareas
correspondientes al grado que se cursa como consecuencia del proceso de
ensefianza-aprendizaje. Sin embargo, no todos los estudiantes consiguen realizar
actividades propias del grado que cursan y de alli la necesidad de establecer en qué
nivel, cada estudiantes es capaz de desempefarse.

En este mismo afio, con la realizacién de talleres Bookmark® se definieron los
cuatro niveles de desempefio que permiten aplicar evaluacion criterial.

Los niveles de desempefio que clasifican el rendimiento de los estudiantes se
determinaron sobre la base la Taxonomia de Marzano —como ya se explico
anteriormente- y de acuerdo a los procesos cognitivos incluidos en la evaluacion,
estableciéndose cuatro grupos: Insatisfactorio, Debe Mejorar, Satisfactorio y
Excelente. En la Tabla 1 se describe cada uno de esos niveles.

Tabla 2. Niveles de desempefio

Insatisfactorio  Debe Mejorar Satisfactorio Excelente

Los estudiantes | Los estudiantes | Los estudiantes Los estudiantes
han desarrollado han alcanzado han desarrollado han desarrollado

muy pocas algunas las destrezas las destrezas

destrezas destrezas, pero  requeridas para esperadas para

esperadas para aun no las cursar el grado. el grado y las

el grado. esperadas para han superado.
el grado.

La suma del porcentaje de alumnos
gue se ubican en Satisfactorio y
Excelente se conoce como
"LOGRO"

Fuente: Elaborada con datos de campo DIGEDUCA, 2006

* Las pruebas normativas se interpretan de acuerdo a las puntuaciones obtenidas por otras personas, mientras que las pruebas
criteriales se interpretan de acuerdo al contenido y habilidad que mide la prueba. Las criteriales se usan para evaluar dominios
especificos, en el caso de Guatemala se evalué el logro de estandares y competencias alineados con el CNB.

® Con la metodologia Bookmark se establecen puntos de corte a partir de la prueba que realizaron los estudiantes, ordenando
los items segun el grado de dificultad creciente.

Cfr. el Informe de Graduandos 2006. Ingrese al Portal Electrénico de la Direccién General de Evaluacion e Investigacion Educativa en la
siguiente direccion: http://www.mineduc.gob.gt/digeduca/Publicaciones.asp
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Ahora bien, para poder evaluar la calidad educativa, no era suficiente con ubicar
a los estudiantes dentro de cada uno de los niveles de desempefio. Cumplen con la
calidad requerida por el sistema educativo, aquellos estudiantes que se ubicaron por
encima del nivel Debe mejorar. En este sentido, se establecié como Nivel de logro,
la suma de los estudiantes que se ubicaron dentro de los niveles Satisfactorio y
Excelente.

V. ¢ COMO SE EVALUO?

La evaluacion nacional a graduandos fue tipo censal en donde las pruebas
fueron disefiadas de tipo criterial alineadas a las competencias para la vida, debido a
que el Ciclo Diversificado no cuenta con un Curriculum Nacional Base que pueda ser
tomado como marco de referencia. Las competencias para la vida seleccionadas
tienen que ver con las areas de Matematica y Lectura, las cuales los estudiantes
debieron desarrollar en el transcurso de su vida escolar con el fin de desenvolverse
apropiadamente en el mundo actual.

A pesar de los esfuerzos no se logré la aplicacion de la evaluacién a todos los
graduandos debido a la resistencia de algunos establecimientos quienes no
convocaron a sus estudiantes. Asi que la aplicacion de la prueba se hizo en dos
etapas a 92,051 estudiantes de los cuales eran el 93.3 % del &rea urbana y el 6.7%
del area rural. Pertenecian a distintas etnias: maya el 23.2%, ladino 72.5%, garifuna
0.7%, Xinca 0.2% y otros 3.5%. Ademas, el 50.4% eran de sexo femenino y 49.6%
masculino de los distintos departamentos que conforman el pais. Las ramas de
enseflanza que se tomaron en cuenta fueron: Bachillerato con un 39.6%,
Secretariado 8.1%, Magisterio 30.0%, Perito 22.0%, Técnico 0.3%.

La actividad estuvo coordinada por de la Direccion General de Evaluacion de
Investigacion Educativa —DIGEDUCA- con la cooperacion técnica del Proyecto de
Estandares de Investigacion Educativa de la Agencia Internacional para el Desarrollo
de Estados Unidos (USAID). Y para la logistica y la ejecucion de la aplicacion de las
pruebas, se contratdé a un grupo de profesionales quienes formaron el equipo de
trabajo por departamento, quienes fueron capacitados, asi como a los Testigos de
Honor. Asimismo, se elaboraron manuales de procedimientos de aplicacion del

instrumento para estandarizar los procesos.

Cfr. el Informe de Graduandos 2006. Ingrese al Portal Electrénico de la Direccién General de Evaluacion e Investigacion Educativa en la
siguiente direccion: http://www.mineduc.gob.gt/digeduca/Publicaciones.asp
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En este afio se utilizé la modalidad de docente-aplicador personaje que no fue
mas que los docentes de los establecimientos educativos quienes aplicaron las
pruebas a estudiantes de otros establecimientos que no fueran del suyo. Y ademas,
cumplieran con determinados requisitos que se incluian dentro del mismo manual de

procedimientos.

5.1 Procesamiento de datos

Al concluirse el ciclo de aplicacion, los datos fueron procesados. Como primera
fase la base de datos fue administrada con el paquete estadistico SPSS version
12.0, para eliminar todas aquellas variables que no correspondieran al estudio.
Después de preparar los datos estos fueron leidos por el programa Winsteps,
software utilizado por DIGEDUCA para realizar el analisis de items por medio de la
teoria de respuesta al item (modelo de Rasch). Ademas, se crearon mapas con
items debido al uso de distintas formas de las pruebas e items ancla para analizarlas
bajo la misma escala (equiparacion).

Los resultados estadisticos fueron calculados en base a diferentes resultados: a
nivel nacional, por area, por rama de ensefianza, por género, por sector educativo,
por identificacién étnica, por area y género, departamento, departamentales por
género y departamental por area rural.

En el caso de género y area, para determinar la diferencia estadistica entre
ramas de enseflanza, etnias, sector y género por area se utilizdé la prueba de
Kruskal-Wallis y luego se aplicé una prueba de diferencia de medias (post hoc) de
Tamhane.

Con los datos obtenidos se hizo un analisis multinivel dirigido a identificar el

modelo ajustado y luego se obtuvo el indice de Desempefio Escolar (IDE).

5.2 Contextos sociales y educativos de Guatemala en el 2006

La cobertura educativa entre la poblacion indigena es lenta. A nivel preprimario y
primario ha mejorado lo que no ha sucedido a nivel de educacion media y
universitaria, por el contrario, en este caso la brecha que existe entre los indigenas y

los no indigenas es cada vez mas grande. El esfuerzo del Ministerio de Educacion

Cfr. el Informe de Graduandos 2006. Ingrese al Portal Electrénico de la Direccién General de Evaluacion e Investigacion Educativa en la
siguiente direccion: http://www.mineduc.gob.gt/digeduca/Publicaciones.asp
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por prestar educacioén bilinglie continua siendo escaso. Las energias no deben
encaminarse a la construccion de mas escuelas sino a minimizar las barreras de la
demanda y mejorar la eficiencia interna del sistema. La calidad educativa también
debe tomarse en consideracion ya que la baja calidad educativa conlleva a una
menor rentabilidad lo cual a su vez, con lleva una menor demanda®. Se ha
comprobado que existe una relacion directa entre las oportunidades econémicas que
podrian proveer la educacion y la discriminacién, lo que ha provocado la migracion,
monolinglismo, desercion escolar y el trabajo infantil. Por lo que existe la

desigualdad de la situacion laboral de los indigenas.

5.3 Sistema educativo en Guatemala

Se han observado avances de mejora en el sistema educativo nacional desde
1997 con los preparativos de la Reforma Educativa ligado con las caracteristicas
socioeconémicas del pais. Esta Reforma Educativa se enmarca legalmente en los
Acuerdos de Paz, en los Acuerdos sobre Identidad y Derechos de los Pueblos
Indigenas. Responsabilidad de la Comision consultiva que luego delegaria el
manejo de la Reforma al Ministerio de Educacion. Esta reforma estaba basada en
las realidades culturales y tecnoldgicas del pais en donde un grupo de entes
multisectoriales participaron en la reforma para discutir el futuro de la educacion
nacional. En este caso el Estado se convierte en un consenso abierto y flexible a las
necesidades reales de la poblacion. Se establecen nuevos mecanismos, politicas y
estrategias educativas consensuadas que concluyeron en la Reforma incluyente y
multilingiie. Ademas, de transformar la vision pedagdégica el Ministerio de Educacion,

también se transformo las propias estructuras internas del Ministerio.

Saenz de Tejada, Sandra, 2006. Diversidad étnica y acceso diferenciado a los servicios de salud y educacion. En
diagnodstico del Racismo en Guatemala. Investigacion interdisciplinaria y participativa para una politica integral por la
convivencia y la eliminacion del racismo. Vol. |. Guatemala: Vice-presidencia de la Republica.

Cfr. el Informe de Graduandos 2006. Ingrese al Portal Electrénico de la Direccién General de Evaluacion e Investigacion Educativa en la
siguiente direccion: http://www.mineduc.gob.gt/digeduca/Publicaciones.asp
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VI. RESULTADOS

Los resultados de los estudiantes graduandos del 2006 a nivel nacional,
muestran que el 23% alcanzé el criterio en lectura y que solamente el 5.4% lo
alcanzé en matematicas. En ambas materias se muestran porcentajes bajos los
cuales se deben a que la mayoria de los estudiantes se ubican en las categorias de
desempefio Insatisfactorio y Debe mejorar.

Actualmente, en Guatemala no existe un indicador que sefiale en qué punto la
calidad educativa es alcanzada, sin embargo se puede concretar que mientras mas
alto sea el porcentaje del Nivel de Logro de criterio, la calidad educativa es mejor.

Ademas, los resultados indican que la rama de ensefianza que consiguio los
porcentajes mas altos del Nivel de Logro en lectura fue Bachillerato con 30.9%; le
siguieron las carreras técnicas con 30.5%, perito con 24.6%, secretariado con 18.7%
y finalmente, magisterio con 14.6%. Con la prueba de Kruskal-Wallis se obtuvieron
las diferencias estadisticas significativas en el desempefio global de lectura, segun
rama de enseflanza, mientras que la prueba de Tamhane se establecié que
bachillerato tiene el desempefio méas alto seguido de perito. El nivel técnico esta en
un punto intermedio entre perito y secretariado; finalmente magisterio tiene el
desempefio mas bajo de todos.

En la rama de ensefianza que obtuvieron los porcentajes mas altos en el Nivel
de Logro de criterio en matematicas fueron de nuevo bachillerato con 9.4%; vy le
siguen técnico con 4.2%, perito con 3.1%, magisterio con 2.4% vy finalmente,
secretariado con 0.7%. La prueba de comparacién multiple de Tamhane realizada
para el desempefio global de matematicas permitié observar que bachillerato tiene el
desempefio mas alto, seguido de perito, luego secretariado y finalmente magisterio,
todos con diferencia estadistica significativa entre si.

Los resultados desglosados por area indican que en la categoria Insatisfactorio
hay mas porcentaje (55%) de estudiantes urbanos contra el 40.9% del area rural;
ademas en la categoria Debe mejorar el area urbana tiene un porcentaje mayor que
la rural (35.0% contra 28.4%). En la categoria Satisfactorio la diferencia entre areas
es de 3.5% a favor del area urbana y en Excelente la diferencia es de 3.9% también
es a favor del area urbana. En cuanto a los porcentajes de logro de criterio, el area
urbana tiene 24.1% contra 16.75% del &rea rural, siendo la diferencia en ambas

areas de 7.4 unidades porcentuales. Por otro lado, los porcentajes del no Logro

Cfr. el Informe de Graduandos 2006. Ingrese al Portal Electrénico de la Direccién General de Evaluacion e Investigacion Educativa en la
siguiente direccion: http://www.mineduc.gob.gt/digeduca/Publicaciones.asp
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estan en 75.9% para el area urbana y 83.25% para el area rural, siendo la diferencia
de 6.35%. La prueba Z para diferencia de proporciones del Nivel de Logro de
criterio, en lectura, entre la poblacion rural y urbana, demostré con un 5% de
significancia que el area urbana tiene un porcentaje del Nivel de Logro mayor que el
area rural. Los resultados de desempefio de matemética segun area indican que la
diferencia entre el area rural y urbana fueron: en “Insatisfactorio” 5.8%, en Debe
mejorar 5.7%, en Satisfactorio no hubo diferencia y en Excelente la diferencia fue de
0.2%, siempre a favor del area urbana. La diferencia en el Nivel de Logro de criterio
fue sélo de 0.2% a favor de la misma area. La misma prueba Z para diferencia de
proporciones de logro de criterio, pero en el caso de matematicas, demostrg, con un
5% de significancia, que el criterio del Nivel de Logro es igual en ambas areas
geograficas. Este resultado debe tomarse como inesperado, puesto que en
evaluaciones anteriores y en diferentes niveles educativos, el resultado suele ser a
favor del &rea urbana.

Las categorias de desempefio segun género en la prueba de lectura muestran
que las mujeres tienen un porcentaje mayor que los hombres en Insatisfactorio,
43.22% contra 40.40%; también el porcentaje en Debe mejorar es mayor en las
mujeres, 34.71% contra 34.36% de los hombres. Por otro lado, los hombres tienen
porcentajes mayores que las mujeres en Satisfactorio” y “Excelente. En lectura un
74.76% de los hombres no alcanzé el criterio y el otro 25.24% si lo alcanzé. El
porcentaje de mujeres que no alcanzé el criterio fue 77.93% y el 22.06% si lo hizo.
Las diferencias entre hombres y mujeres que no alcanzan el criterio es de 3.17%; y
la diferencia para aquellos que si alcanzan el criterio es de 3.18% a favor de los
hombres. La prueba Z para determinar diferencias estadisticas de la proporcién
entre el desempefio de hombres y mujeres, probd con una significancia del 5% que
los hombres tienen un Nivel de Logro mayor que las mujeres; este resultado fue
inesperado. En la prueba de matematicas, las mujeres tienen un porcentaje mayor
que los hombres en “Insatisfactorio”, 50.21% contra 39.91%. En la categoria “Debe
mejorar’ las mujeres tienen un porcentaje menor, 46.15% contra 52.86% de los
hombres. Sin embargo, los hombres tienen porcentajes mayores que las mujeres
en Satisfactorio y Excelente. La prueba Z para determinar diferencia estadistica en
el Nivel Logro de matematicas prob6 con una significancia del 5% que los hombres

tienen una proporcion de logro de criterio mayor que el de las mujeres; estos

Cfr. el Informe de Graduandos 2006. Ingrese al Portal Electrénico de la Direccién General de Evaluacion e Investigacion Educativa en la
siguiente direccion: http://www.mineduc.gob.gt/digeduca/Publicaciones.asp
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resultados concuerdan con estudios internacionales y con los resultados obtenidos
en Guatemala en estudios anteriores.

En la prueba de lectura, los resultados segun etnia indican que los porcentajes
de logro de criterio son significativamente menores a los porcentajes de no logro.
Esto obedece a que en las categorias de desempefio Insatisfactorio y Debe mejorar
se aglutinaron los porcentajes mas altos de cada una de las etnias. En la prueba de
lectura, los resultados segun etnia indican que el porcentaje de logro de criterio mas
alto lo tiene la etnia ladina y el mas bajo lo poseen las etnias maya y garifuna. En la
prueba de matematicas, los resultados segun etnia indican que los porcentajes de
logro de criterio también son menores a los porcentajes de no logro, y a su vez son
menores que los porcentajes de logro de criterio alcanzados en la prueba de
Lectura. Estos resultados también se explican debido a que las categorias de
desempeiio Insatisfactorio y Debe mejorar tienen porcentajes altos, del 40% hacia
arriba. La etnia ladina tiene los porcentajes de logro de criterio mas altos en la
prueba de mateméaticas mientras que maya y garifuna tiene los mas bajos. El
estadistico Kruskal-Wallis, aplicado al desempefio global de la prueba de lectura y
matematicas segun etnia, probé con un 5% de significancia, la existencia de
diferencias estadisticas entre las etnias. Por otro lado, en la prueba Tamhane se
determind que en el desempefio global de lectura y matematicas, la etnia ladino
tiene el mejor desempefio en ambas pruebas mientras que maya y garifuna estan en
altimo.

Los resultados de la prueba de lectura desglosados por area-género mostraron
qgue los porcentajes mas altos de logro de criterio los tienen los hombres y las
mujeres del area urbana. En el caso de matematicas también los hombres del area
urbana tienen el porcentaje mas alto de logro de criterio, seguido de las mujeres del
area rural. Respecto al desempefio global de lectura y matematicas segun area-
género, el estadistico de Kruskal-Wallis demostrd, con una significancia del 5%, la
existencia de diferencias estadisticas entre los grupos de area-género, mientras que
el estadistico de Tamhane determind, también el 5% de significancia, que en el
desemperio de lectura, los hombres del area urbana tiene el desempefio mas alto,
seguido de las mujeres del area urbana y en ultimo lugar, sin diferencia estadistica,
estan los hombres y las mujeres del area rural. En el desempefio de matematicas,

la prueba de Tamhane sélo pudo determinar que los hombres del area urbana

Cfr. el Informe de Graduandos 2006. Ingrese al Portal Electrénico de la Direccién General de Evaluacion e Investigacion Educativa en la
siguiente direccion: http://www.mineduc.gob.gt/digeduca/Publicaciones.asp
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tienen un desempefio mayor y diferente, estadisticamente hablando, del resto de
categorias, las otras diferencias entre categorias no fueron concluyentes

Los resultados por sector muestran que en las pruebas de lectura y matematicas,
los sectores privados y oficial tienen porcentajes de logro de criterio mayores a los
obtenidos por el sector municipal y por cooperativa. A su vez, el logro de criterio del
sector privado es mayor al del sector oficial aunque no por eso de alto desempeiio.
Como era de esperarse el estadistico Kruskal-Wallis demostro, con un 5% de
significancia, la existencia de diferencias en el desempefio global de los sectores
educativos, tanto para la prueba de lectura como para la prueba de matematicas.
Por otro lado el estadistico de Tamhane determing, también con una significancia del
5%, que en la prueba de matematicas el sector privado tiene un desempefio global
mayor que el sector oficial, por cooperativa y municipal; estos ultimos no tienen
diferencia estadistica entre ellos. La prueba de lectura el estadistico de Tamhane
indicé que el desempefio global mas alto lo tiene el sector privado, en segundo lugar
esté el sector publico y en tercer lugar el sector municipal y el de cooperativa.

Los resultados departamentales de la prueba de lectura indican que solamente
los departamentos de Guatemala, Sacatepéquez y la Ciudad Capital tienen
porcentajes de logro de criterio relativamente mayores al resto de departamentos ya
gue estan por arriba del promedio nacional; aunque este Ultimo es bastante bajo.
Los resultados departamentales de la prueba de matematicas indican que solamente
los departamentos de Guatemala, Escuintla y la Ciudad Capital, tienen porcentajes
de logro relativamente mayores al resto de departamentos ya que también estan por
arriba del promedio nacional. Los resultados departamentales segun género, de la
prueba de lectura, indican que solamente en los departamentos de Guatemala,
Sacatepéquez y la Ciudad Capital, las mujeres y hombres tienen porcentajes de
logro relativamente mayores al resto de departamentos ya que estan por arriba del
promedio nacional. Los resultados departamentales, de la prueba de matematicas,
segun género femenino, indican que solamente los departamentos de Guatemala,
Sacatepéquez y la Ciudad Capital, tienen porcentajes de logro mayores al resto de
departamentos por estar por arriba del promedio nacional. En los resultados
departamentales, de la prueba de matematicas, segun género masculino,
sobresalen Guatemala, Escuintla y la Ciudad Capital. Los resultados

departamentales, de la prueba de lectura, indican que en el area urbana los

Cfr. el Informe de Graduandos 2006. Ingrese al Portal Electrénico de la Direccién General de Evaluacion e Investigacion Educativa en la
siguiente direccion: http://www.mineduc.gob.gt/digeduca/Publicaciones.asp
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departamentos de Guatemala y la Ciudad Capital son los Unicos que estan por arriba
del porcentaje de logro nacional; y que en las areas rurales, los departamentos de
Guatemala, Escuintla y Sacatepéquez son los Unicos que estan por arriba del logro
nacional. Por altimo, los resultados departamentales de matematicas, indican que
en el area urbana los departamentos de Escuintla, Guatemala y la Ciudad Capital
son los unicos que estan por arriba del nivel de logro nacional; y que en las areas
rurales los departamentos de Guatemala y Sacatepéquez son los Unicos que estan
por arriba del logro nacional.

El modelo multinivel de efectos fijos para Lectura indicaron que: a) Los
estudiantes de género masculino tienen en promedio 0.823 respuestas correctas
mas que los estudiantes de género femenino; b) El grupo de estudiantes que repitid
un grado tiene en promedio 1.539 respuestas correctas menos que los estudiantes
que no repitieron; ¢) Por cada unidad de proporcion de estudiantes que repiten un
grado, el promedio de los estudiantes decrece en dos unidades; d) El grupo de
estudiantes que tienen el idioma espafiol como idioma materno, tiene en promedio
0.0337 preguntas correctas por arriba de los estudiantes que tienen otro idioma
como lengua materna; e) El grupo de estudiantes ladinos tienen en promedio 0.68
preguntas correctas mas que los estudiantes los estudiantes identificados como no
ladinos; f) Por cada unidad que aumente el indice de bienes que posee un
estudiante el promedio de respuestas correctas aumentara en 0.154; g) Por cada
unidad que aumente el indice de condiciones de la vivienda del estudiante, el
promedio de respuestas correctas aumentara en 0.164; h) Por cada unidad que
aumente el indice educativo de los padres, el promedio de respuestas correctas de
los estudiantes aumentara en 0.27; i) Por cada unidad que aumente la proporcion de
alumnos masculinos dentro del aula, el promedio de respuestas correctas de los
estudiantes disminuira en 0.404; y j) Por cada unidad que aumente el indice de
educacion de los padres de los alumnos en el establecimiento, el promedio de
respuestas correctas aumentara en 1.606; k) La varianza del nivel dos del modelo
dice que el efecto fijo explica un 16.5% de la variabilidad del rendimiento de lectura
en los estudiantes.

El modelo multinivel de efectos fijos para Matematicas sefiald que: a) Los
estudiantes de género masculino tienen en promedio 1.061 respuestas correctas

mas gque los estudiantes de género femenino; b) El grupo de estudiantes que repitié

Cfr. el Informe de Graduandos 2006. Ingrese al Portal Electrénico de la Direccién General de Evaluacion e Investigacion Educativa en la
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al menos un grado tiene en promedio 0.482 respuestas correctas menos que los
estudiantes que no repitieron; ¢) Por cada unidad de proporcion de estudiantes que
repiten un grado, el promedio de los estudiantes decrece en 0.522 unidades; d) El
grupo de estudiantes que tienen el idioma espafiol como idioma materno, tiene en
promedio 0.136 preguntas correctas por arriba de los estudiantes que tienen otro
idioma como lengua materna; e) El grupo de estudiantes que se identifican como
ladinos tienen en promedio 0.247 preguntas correctas mas que los estudiantes que
se identifican como no ladinos; f) Por cada unidad que aumente el indice de bienes
que posee un estudiante, el promedio de respuestas correctas aumentara en 0.101;
g) Por cada unidad que aumente el indice de condiciones de la vivienda del
estudiante, el promedio de respuestas correctas aumentara en 0.025; h) Por cada
unidad que aumente el indice educativo de los padres, el promedio de respuestas
correctas de los estudiantes aumentara en 0.124; i) Por cada unidad que aumente la
proporcion de alumnos masculinos dentro del aula, el promedio de respuestas
correctas de los estudiantes disminuird en 0.743; j) Por cada unidad que aumente el
indice de educacion de los padres de los alumnos en el establecimiento, el promedio
de respuestas correctas aumentara en 1.115; k) Las variables incluidas en el nivel
uno del modelo explican el 7.77% de la variabilidad del rendimiento académico de

los estudiantes.

Cfr. el Informe de Graduandos 2006. Ingrese al Portal Electrénico de la Direccién General de Evaluacion e Investigacion Educativa en la
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VII. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

7.1 Los resultados demuestran la mala la calidad educativa del pais por lo que se
recomienda que el Ministerio de Educacion continle promoviendo, impulsando y
mejorando las politicas de calidad educativas enfocandose principalmente en el area
rural, pero sin descuidar el area urbana. Los porcentajes de logro de criterio son
muy bajos en el &rea rural asi como en aquellos departamentos alejados del area
metropolitana.

7.2 Existen porcentajes de logro de criterios bajos, especialmente en el sector oficial,
municipal y por cooperativa, en tal sentido debe generarse una politica que permita
mejorar la calidad educativa en tales sectores, sin descuidar la evolucion de la
misma en el sector privado pues su rendimiento tampoco se acerca a la calidad
educativa esperada para el pais.

7.3 La educacién de los padres tiene un efecto positivo sobre el rendimiento de los
estudiantes, por lo que se recomienda que se apoyen programas Yy actividades
académicas extra aula para que aquellos estudiantes que tienen padres con los
niveles de escolaridad bajos puedan participar y mejorar su rendimiento académico.
Ademas, se recomienda ampliar la cobertura escolar, crear y fortalecer estrategias y
politicas que aumente la permanencia de los estudiantes en las escuelas e institutos,
para que el efecto positivo de la educacién de los padres a futuro sea mayor.

7.4 Es necesario realizar una investigacion que permita evaluar el grado de
especializacion en matematicas y lenguaje que tienen los profesores que imparten
los cursos de relacionados a lectura, lenguaje y matematica, ademas de la didactica,
motivacion y el medio en el que ejercen la docencia. Debe recordarse que los
resultados de magisterio no fueron precisamente los mejores de las ramas de
ensefanza.

7.5 La repitencia de algun grado tiene un efecto negativo sobre el rendimiento
académico de los estudiantes en las pruebas de lectura y matematicas, por lo que se
recomienda implementar politicas que ayuden a disminuir las tasas de repitencia,
especialmente en el ciclo de Primaria. Para esto se debe crear una politica
educativa, o reforzar alguna existente, de inclusién social que permita disminuir la
brecha del rendimiento académico entre quienes se consideran ladinos y no ladinos.

7.6 Es importante disefiar politicas educativas para el desarrollo de estandares en los
cursos relacionados a lectura y matematicas en las carreras del ciclo diversificado.

Cfr. el Informe de Graduandos 2006. Ingrese al Portal Electrénico de la Direccién General de Evaluacion e Investigacion Educativa en la
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IX. GLOSARIO

ftem ancla: Un item ancla es aquel que se esta probando para utilizarse como item

comun en futuras evaluaciones.

Modelo Rasch: El Modelo Rasch es una propuesta teorica cuya finalidad es
interpretar los resultados de pruebas o test en base a las personas y los items.
Busca analizar los atributos y la dificultad de cada item, correlacionandolo con la

probabilidad estadistica de que la respuesta sea correcta.

Muestra de paneles: La muestra de paneles se utiliza cuando se aborda una
poblaciébn que no es homogénea, pero se necesita que en cada estrato de la

muestra quede representada significativamente la poblacion.

Pruebas criteriales: Las pruebas criteriales se interpretan de acuerdo al contenido y
habilidad que mide la prueba. Se usan para evaluar dominios especificos.

SPSS: es un software que sirve para realizar analisis estadisticos en las Ciencias

Sociales.

Winsteps: es el software utilizado por la DIGEDUCA para analizar los items de sus

pruebas. Esta basado en la Teoria de Respuesta al item (modelo de Rasch).

X. SIGLAS
DICADE: Direccion de Calidad y Desarrollo Educativo.
DIGEBI: Direccion General de Educacion Bilingle Intercultural.
MINEDUC: Ministerio de Educacion.
PRONADE: Programa Nacional de Autogestion para el Desarrollo Educativo.
PRONERE: Programa Nacional de Evaluacion del Rendimiento Escolar.
SPSS: significa Statistical Package for the Social Sciences (Paquete estadistico par
las Ciencias Sociales).
USAID: United States Agency for International Development (Agencia

estadounidense para el desarrollo internacional).
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