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|. PRESENTACION

La Direccibn General de Evaluacion e Investigacibn Educativa
— DIGEDUCA - es la responsable de velar y ejecutar los procesos de evaluacion e
investigacion educativa para monitorear la calidad educativa del sistema nacional.

La evaluaciéon de graduandos se realiza para medir los logros de aprendizaje de
Lectura y Matematicas junto con las competencias para la vida como las habilidades

necesarias para desenvolverse y tomar decisiones en la vida cotidiana.

En el 2007 por cuarto afio consecutivo se evalué de manera censal a todos los
estudiantes graduandos del pais de conformidad con el Acuerdo Gubernativo 421-
2004 y el Acuerdo Ministerial 962-2004. En esta oportunidad los resultados
obtenidos evidencian que el nivel de logro como aprendizaje esperado a nivel
nacional de parte de todos los graduandos fue del 5% en Matematicas y del 14% en
Lectura. Los resultados se han podido analizar por género, area y por departamento.

Se evidencia en los resultados una diferencia entre las areas urbanas y la
poblacion ladina que reportan porcentajes mas altos de logro que las poblaciones
Maya, Garifuna y Xinca. Persiste también un mayor nivel de logro en el nivel de

desemperio de los varones que en las mujeres.

Se han utilizado otros andlisis estadisticos como la prueba Kruskal-Wallis, la
prueba Tamhane y un andlisis multinivel para relacionar diferentes factores
comparados con el desempefio. Los resultados en general son bajos y tienden a
una disminucién comparados con los del 2006 ya que en ese afio el nivel de logro en
Matematicas abarco un 5.4% y en Lectura un 23%. Para el 2007 los resultados en

Matematicas indican un 5.2% y en Lectura un 14%.

Cfr. el Informe Final de la Evaluacion Nacional Censal de Graduandos 2007. Ingrese al Portal Electronico de la Direccion
General de Evaluacion e Investigacion Educativa en la siguiente direccion:
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[I. ANTECEDENTES

La evaluacion de graduandos que se realiza anualmente en Guatemala esta
sustentada en una base legal que busca promover mayores aprendizajes. Todos los
estudiantes graduandos deben realizar la evaluacion diagnostica del Ministerio de
Educacién como requisito para el tramite de su titulo o diploma y esto por ende ha

implicado realizar una evaluacion censal en Guatemala.

La cantidad de estudiantes que han participado ha ido en aumento ya que la
primera evaluacion en el 2004 cont6 con 75,000 y la del 2007 ha contado con
98,582. En este proceso se implementaron sedes en todo el pais que
simultaneamente evaluaron a los alumnos graduandos de todas las jornadas y
planes de estudio junto con algunos alumnos de afios anteriores. Un avance en
equidad ha sido que por primera vez se realizaron pruebas para estudiantes con

Necesidades Educativas Especiales.

En el 2005 se sumaron mas participantes en el proceso, la institucion SHARE de
Guatemala aplicé la evaluacion y se evaluaron aproximadamente 80,668
graduandos, y para el 2006 los evaluados fueron 92,551 alumnos. Las evaluaciones
del 2004 y 2005 no son comparables sino hasta el 2007 que los criterios de

evaluacion fueron compatibles con los del 2006.

Es a partir de este 2006 que con el apoyo Técnico del Programa de Estandares e
Investigacion Educativa de USAID se inicio con el proceso de disefio, elaboracion y
aplicacién de pruebas desde el Sistema Nacional de Evaluacion e Investigacion
Educativa — SINEIE- y en este 2007 se institucionaliz6 el proyecto con la creacion de
la Direccion General de Evaluacion e Investigacion DIGEDUCA dentro de la
estructura del Ministerio de Educacion.

Cfr. el Informe Final de la Evaluacion Nacional Censal de Graduandos 2007. Ingrese al Portal Electronico de la Direccion
General de Evaluacion e Investigacion Educativa en la siguiente direccion:
http://www.mineduc.qob.qt/diqeduca/Puincaciones.asp
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lll. ¢, POR QUE SE EVALUA? ¢(QUE SE EVALUQO?

La evaluacion de graduandos tiene como objetivos:

1. Conocer el nivel de logro de los y las estudiantes graduandos.

2. Explicar el rendimiento de los estudiantes mediante el estudio de los factores
asociados que intervienen en el proceso de ensefanza-aprendizaje.

Aportar evidencia de los aprendizajes que estan siendo o no alcanzados.

Aportar elementos que enriquezcan la rendicion de cuentas.

Proporcionar elementos que ayuden a mejorar la calidad del sistema nacional.

o 0o bk~ w

Obtener, de manera confiable, datos para realizar los analisis sobre el estado de
la educacion al finalizar el Ciclo Diversificado en el pais.
7. Proveer informacién sobre la calidad de los aprendizajes basada en criterios y
estandares educativos para asegurar la objetividad.
Las areas curriculares que se evaluaron con pruebas estandarizadas son Lectura
y Matematicas. Ambas pruebas responden a la taxonomia de Marzano, la cual esta
centrada en el aprendizaje y se divide en tres sistemas: auto sistema, sistema meta
cognitivo y sistema cognitivo. Para dichas evaluaciones Unicamente se evalla el
sistema cognitivo, ya que los otros sistemas no se pueden evaluar a través de
pruebas escritas. Los niveles del sistema cognitivo se dividen en: conocimiento,

comprension, andlisis y utilizacion.

3.1 Lectura

Se entiende por Lectura la comprension, el empleo y la reflexion que hace el
evaluado a partir de una variedad de textos escritos, con el propésito de alcanzar las
metas propias, desarrollar el conocimiento y el potencial personal. Lectura es el pilar
del desempefio académico y de la vida laboral para ubicar en qué nivel se ubican los
estudiantes para facilitar el perfeccionamiento de la Lectura.

La prueba posee items de seleccion multiple donde incluyen contenidos como
sinbnimos, antonimos, significados de palabras, identificaciébn de personajes, ideas
principales, intencion del autor, conclusiones e hipoétesis, entre otros. Se utilizan
diferentes tipos y extensiones de textos para los tres niveles de comprension: literal,

inferencial o interpretativa y la critica intertextual.

Cfr. el Informe Final de la Evaluacion Nacional Censal de Graduandos 2007. Ingrese al Portal Electronico de la Direccion
General de Evaluacion e Investigacion Educativa en la siguiente direccion:
http://www.mineduc.gob.gt/digeduca/Publicaciones.asp
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Se tomaron como referencia también las “competencias para la vida”, las cuales
se definen como las capacidades, conocimientos, habilidades, valores, y actitudes
para enfrentar exitosamente los desafios diarios de la vida' Se elaboraron seis
formas de las pruebas de Lectura para evaluar los tres niveles de comprension
lectora y cuatro niveles de la taxonomia de Marzano. Cada prueba contenia 50 items
0 enunciados y se realizé la tabla de especificaciones correspondiente a cada una.
El tiempo establecido fue de 60 minutos.

3.2 Matematicas

lgualmente para la prueba de Matematicas se realizaron 6 variantes. Las
Matematicas conforman una herramienta en el proceso de formacion del ser humano
donde los procesos de abstraccion se empiezan a exteriorizar por medio del
pensamiento, con la capacidad de seguir procesos ordenados y estructurados,
necesarios para planificar estrategias en la solucién de problemas para la vida en
sociedad.

El contenido de la evaluacion esta basado en términos de destrezas vy
habilidades complejas, necesarias para responder a situaciones reales que se
plantean en la vida adulta. Las competencias evaluadas se relacionaban a la
reproduccion, definicion y calculos matematicos; las conexiones e integraciones en
la solucion de problemas; y el pensamiento matematico con generalizaciones y
compresiones subitas o inmediatas. Se incluyeron temas de algebra y funciones,
geometria, probabilidad y estadistica junto con sistemas numéricos.

Las pruebas no se limitaban solo al conocimiento del contenido, datos,
procedimientos y métodos para realizar ciertas operaciones, aunque también se
incluyen, sino que también la combinacion de estos elementos para satisfacer las
necesidades de la vida del individuo como ciudadano constructivo, comprometido y
reflexivo.

Las pruebas de Matematicas estan estructuradas en seis formas o versiones, las
cuales evalian las mismas destrezas y contenidos con diferentes items en

diferentes etapas de pensamiento segun la taxonomia de Marzano. Estos items se

! Laboratorio latinoamericano de evaluacion de la calidad educativa (LLECE): “Competencias para la vida en las
evaluaciones de Lectura y escritura”, Argentina: Buenos Aires, 2005.

Cfr. el Informe Final de la Evaluacion Nacional Censal de Graduandos 2007. Ingrese al Portal Electrénico de la Direccion
General de Evaluacion e Investigacion Educativa en la siguiente direccion:
http://www.mineduc.gob.gt/digeduca/Publicaciones.asp
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clasifican en anclas o rotativos, y cada uno incluye cuatro opciones de respuesta.
Los items ancla (utilizados el afio anterior) permiten realizar las comparaciones entre
el 2006 y el 2007. Cada forma consta de cuarenta y cinco items distribuidos segun
la tabla de especificaciones correspondiente. El tiempo asignado a esta prueba fue

de 90 minutos.

IV. ¢, COMO SE EVALUO?

Para la aplicacion de las pruebas se organizé un dispositivo logistico que incluyé
la elaboracion de manuales; la definicion y divulgacién de sedes en todos el pais;
asignacion y capacitacion de coordinadores departamentales y de sede;
organizacién de sedes de evaluacion en todos los departamentos y la designacion
de docentes aplicadores de los diferentes establecimientos que tuvieron a su cargo
realizar las pruebas a estudiantes de otros establecimientos. El proceso de
evaluacion fue censal por ser de cobertura nacional y los directores de los diferentes
establecimientos registraron a los alumnos de manera electrénica. Las fechas de

evaluacion fueron el 25 y 26 de mayo.

4.1 Poblacion
La poblacién evaluada fue de 98,580 estudiantes de las ramas de ensefianza de
Bachillerato, Secretariado, Perito y Magisterio de los 22 departamentos del pais que
culminaron sus estudios de Diversificado en el afio 2007. Los alumnos fueron
convocados para asistir a las sedes de evaluacion en las fechas y horas asignadas.
A continuacién se presenta la distribucion departamental por género en la siguiente
tabla:

Cfr. el Informe Final de la Evaluacion Nacional Censal de Graduandos 2007. Ingrese al Portal Electronico de la Direccion
General de Evaluacion e Investigacion Educativa en la siguiente direccion:
? http://www.mineduc.qob.qt/diqeduca/Puincaciones.asp
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Tabla 1. Distribucion de estudiantes evaluados en el afio 2007 por departamento segun

género

DEPARTAMENTO FEMENINO MASCULINO TOTAL
ALTA VERAPAZ 1403 1959 3362
BAJA VERAPAZ 599 600 1199
CHIMALTENANGO 1362 1667 3029
CHIQUIMULA 1153 Fa2 1945
CIUDAD CAPITAL 15428 15113 30541
EL PROGRESO 658 572 1230
ESCUINTLA 2616 2865 5481
GUATEMALA 4465 4485 8950
HUEHUETENANGO 1844 1826 3670
IZABAL 1238 a51 2189
JALAPA 8418 805 1653
JUTIAPA 1501 1384 2885
PETEN 1478 1267 2745
QUETZALTENANGO 4211 4151 8362
QUICHE 1260 1205 2465
RETALHULEU 1084 1279 2363
SACATEPEQUEZ 1238 1235 2473
SAN MARCOS 2379 2375 AT754
SANTA ROSA 1142 1027 2169
SOLOLA 825 871 1696
SUCHITEPEQUEZ 1558 1637 3195
TOTONICAPAN 439 281 720
ZACAPA 832 672 1504

TOTAL 49561 49019 98580

Fuente: Elaborado con datos de campo DIGEDUCA, 2007.

4.2 Recoleccion de la informacion
Después de realizadas las pruebas, se procedié a elaborar una base de datos
por medio de un escaner electronico que permitio recolectar la informacién de
factores asociados y las respuestas. Esto permiti6 que dicha base se pudiera
analizar con el programa Winsteps® y calificarse. Se eliminaron de la base aquellas
hojas de respuestas que no tuvieran escrita la forma o version de la prueba porque

la clave para calificar cada una de ellas es diferente.

4.3 Procesamiento de datos

La base de datos se califica y se incluyen las calificaciones. Estas se colocan en
la pagina electronica para que por medio del cédigo de evaluacion los alumnos
puedan hacer la consulta.

En el caso de los establecimientos, los informes se envian por mensajeria y
pueden obtener su informacién dentro del mismo portal al ingresar su cédigo de
establecimiento y los alumnos pueden consultar al ingresar el codigo de evaluacion

que les entregaron al finalizar la prueba. La base de datos inicial se ingresa al

2 - - o
Programa electronico para calificar y analizar items.

Cfr. el Informe Final de la Evaluacion Nacional Censal de Graduandos 2007. Ingrese al Portal Electrénico de la Direccion
General de Evaluacion e Investigacion Educativa en la siguiente direccion:
http://www.mineduc.gob.gt/digeduca/Publicaciones.asp
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sistema para que las gestiones de titulo en las diferentes Direcciones

Departamentales procedan como es debido.

4.40btencién de resultados

Con la informacién recolectada, se obtienen dos tipos de resultados®:

o Niveles de desempefio: después de calificar las pruebas, los punteos por
ftem se comparan con las opiniones de los docentes mediante la técnica Bookmark®”.
Los resultados pueden caer en uno de cuatro niveles: insatisfactorio, debe mejorar,
satisfactorio y excelente.

o Analisis multinivel para indice de desempefio: es el procesamiento de la
informacion personal de los estudiantes para hacer analisis de factores asociados.
Esto permite explicar la variacion del comportamiento individual. Ejemplos:
rendimiento y género, escolaridad de los padres y resultados de los alumnos,

promedio de nivel socioecondémico, etc.’

% La base de resultados se encuentra disponible en www.mineduc.gob.gt/digeduca.

4 Bookmark es una metodologia donde se comparan los resultados obtenidos con las opiniones de los docentes de los
grados evaluados para determinar los resultados que se consideran suficientes para cada nivel.

® Para mayor informacién se puede consultar el Informe de Directores de resultados Descriptivos para el 2007 en
www.mineduc.gob.gt/digeduca.

Cfr. el Informe Final de la Evaluacion Nacional Censal de Graduandos 2007. Ingrese al Portal Electronico de la Direccion
General de Evaluacion e Investigacion Educativa en la siguiente direccion:
http://www.mineduc.qob.qt/diqeduca/Puincaciones.asp
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V. RESULTADOS

5.1 Resultados de Lectura

5.1.1 Niveles de desempefio

Los resultados a nivel nacional de Lectura aparecen en la figura 2 donde se
puede apreciar que en la categoria de INSATISFACTORIO se encuentra el 63.82%
de los estudiantes, en DEBE MEJORAR el 22.15%, en SATISFACTORIO el 8.03%
y en EXCELENTE el 6%. El nivel de logro es la suma de los estudiantes que tienen
desempeiio SATISFACTORIO como aprendizaje que se espera para este nivel y
EXCELENTE aquellos que lo tienen y superan. El porcentaje de logro es de 14.03%
y el de no logro es 85.97%. Estos datos indican que de cada 100 estudiantes
aproximadamente 14 tienen el nivel de logro esperado y el resto no.

Figura 1. Resultados nacionales del desempefio obtenido por los estudiantes
Graduandos del afio 2007 en la prueba de Lectura

Logro
NOLOGRO 85.97% 14.03%

v

22.15% 8.03! 6.00%

INSATISFACTORIO - DEBE MEJORAR I:’ SATISFACTORIO I:’ EXCELENTE -

Fuente: Elaborado con datos de campo DIGEDUCA, 2007.

5.1.2 Resultados segun rama de ensefianza

Las ramas de ensefianza del sistema educativo fueron agrupadas en cinco
categorias: Bachillerato, Perito, Magisterio, Secretariado y Técnico. De esa
cuenta, la figura que se muestra a continuacion, presenta los resultados de
desemperio de la prueba de Lectura segun rama de Ensefianza. En la figura 2
se puede comparar los niveles de desempefio segun la formacién diversificada
de nivel medio.

Cfr. el Informe Final de la Evaluacion Nacional Censal de Graduandos 2007. Ingrese al Portal Electronico de la Direccion
General de Evaluacion e Investigacion Educativa en la siguiente direccion:
http //www.mineduc.gob.gt/digeduca/Publicaciones.asp
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Figura 2. Resultados de desemperio obtenido por los estudiantes Graduandos del afio

2007 en la prueba de Lectura segun rama de ensefianza
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Fuente: Elaborado con datos de campo DIGEDUCA, 2007.

Respecto a los porcentajes de logro resalta el observar que en Lectura,
Bachillerato tiene el nivel de logro mas alto con un 17.91% mientras que el nivel de

logro mas bajo resulté ser Secretariado con un 8.75% de sus estudiantes.

También se realizarén pruebas estadisticas no parametricas para obtener
resultados con mayor detalle sobre los niveles de desempefio. En la prueba de
Kruskal-Wallis al 5% de significancia, se establecié como hipétesis a probar, que el
desemperio en la prueba de Lectura es el mismo en todas las ramas de ensefianza y
ésta permitio determinar las diferencias estadisticas entre los diferentes niveles de
desempefio porque el valor de probabilidad o significancia de la prueba fue menor
gue 0.01. Esto evidencié entonces diferencias significativas entre las ramas de
ensefianza y se confirmoé con la prueba de Tamhane al 5% donde todas las ramas

tienen diferencias y Secretariado con una diferencia significativa.

Cfr. el Informe Final de la Evaluacion Nacional Censal de Graduandos 2007. Ingrese al Portal Electronico de la Direccion
General de Evaluacion e Investigacion Educativa en la siguiente direccion:
http //www mineduc.gob.gt/digeduca/Publicaciones.asp
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5.1.3 Resultados segun area

Los resultados de las prueba de Lectura también fueron desglosados por area
rural y urbana con la finalidad de observar las diferencias en el desempefio. En la
figura siguiente se puede observar una diferencia de 3.64% del nivel de logro que es

mayor en el area urbana que la rural.

Figura 3. Resultados de desempefio de la prueba de Lectura obtenido por los
estudiantes Graduandos del afio 2007 en el area urbana y rural de Guatemala

8.18%
URBANA 22.48% !6.07%
NO LOGRO 85.75% 4 LOGRO 14.25%
5.84%
>
NO LOGRO 89.39% J LOGRO 10.61%
NSATISFALC TOIRMY - DEBE MNMEJORAR I:l SATISFAC TORMNY ]:’ EXCELENTE -

Fuente: Elaborado con datos de campo DIGEDUCA, 2007.

Para validar y determinar la significancia de la diferencia de porcentajes de logro
entre ambas areas, se realiz6 una prueba Z de diferencia de proporciones entre dos
poblaciones, con una significancia del 5%. La hipotesis a probar fue que la diferencia
de proporciones del logro de criterio entre el area urbana y el éarea rural es igual a
cero. Se obtuvo una Z calculada de 7.76 y un valor de probabilidad menor que 0.01,
con lo cual se procedi6 a rechazar la hipétesis planteada, teniendo asi suficiente
evidencia estadistica para fundamentar que en el area urbana los estudiantes tienen
un porcentaje de logro mayor que en el area rural.

Cfr. el Informe Final de la Evaluacion Nacional Censal de Graduandos 2007. Ingrese al Portal Electronico de la Direccion
General de Evaluacion e Investigacion Educativa en la siguiente direccion:
= http'//www mineduc.gob.gt/digeduca/Publicaciones.asp
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5.1.4 Resultados segln género
A continuacion se presentan los resultados de desempefio de la prueba de
Lectura segun género y se aprecia que la diferencia entre hombres y mujeres es de

3.38% vy el género masculino es mayor.

Figura 4. Resultados de desempefio obtenido por los estudiantes Graduandos del afio
2007 en Lectura segun género

<€ >
NO LOGRO
87.65%
MASCULINO _23.127
-—>
NO LOGRO
84.27% 73%

INSATISFACTORID - DEBE MEJORAR I:l SATISFACTORID EXCELENTE -

Fuente: Elaborado con datos de campo DIGEDUCA, 2007.

5.1.5 Resultados segun etnia

Las etnias se han dividido en 5 grupos que son: Maya, Ladino, Garifuna,
Xinca y Otro. Maya agrupa a todos los estudiantes que indicaron ser o
pertenecer a algun grupo maya del pais. La categoria Otro agrupa a cualquier
etnia que no sea Maya y que no sea una de las que se mencionaron antes. Un
punto importante a tomar en cuenta es que no se puede definir con certeza que
grupos estan en Otro. A continuacion se puede observar una clara diferencia del
mas del 10% entre Ladino y Maya que aun asi supera a las etnias Garifuna y
Xinca.

Cfr. el Informe Final de la Evaluacion Nacional Censal de Graduandos 2007. Ingrese al Portal Electronico de la Direccion
General de Evaluacion e Investigacion Educativa en la siguiente direccion:
http://www.mineduc.gob.gt/digeduca/Publicaciones.asp
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Figura 5. Resultados de desempefio obtenido por los Graduandos del afio 2007 en
Lectura segun etnia
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Fuente: Elaborado con datos de campo DIGEDUCA, 2007.

Seguidamente se realizé la prueba de Tamhane al 5% para deteminar las
diferencias estadisticas entre las etnias. Los resultados revelaron que las etnias
Maya Garifuna y Xinca entre si no tienen diferencias pero al compararlas con

Ladino y Otro hay diferencias estadisticas en sus niveles de desempefio.

5.1.6 Resultados segun areay género

A continuacion se puede apreciar el desempefio por género segun el area
donde se encuentran los estudiantes y es importante resaltar que los hombres en
ambas areas son quienes logran niveles de logro mayores, aunque sea por

pequefias diferencias, que las mujeres.

Cfr. el Informe Final de la Evaluacion Nacional Censal de Graduandos 2007. Ingrese al Portal Electronico de la Direccion
General de Evaluacion e Investigacion Educativa en la siguiente direccion:
z http /iwww.mineduc.gob.gt/digeduca/Publicaciones.asp
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Figura 6. Resultados del desempefio en la prueba de Lectura segln area y género a
nivel nacional

9.12%

HOMBRE URBANO 23.46%
NOLOGRO 83.95%

6.93%
LOGRO 16.05%

I

7.26%
NOLOGRO 87.49% ) LOGRO 12.51%
6.62%
wowsrerura. | = 55| | «1%
NOLOGRO 88.57% f LOGRO 11.43%
4.88%
MUJER RURAL 15.66%| 4.73%

|

NO LOGRO 90.39% LOGRO 9.61%

|

INSATISFACTORIO - DEBE MEJORAR I:\ SATISFACTORIO EXCELENTE -

Fuente: Elaborado con datos de campo DIGEDUCA, 2007.

5.1.7 Resultados por sector
Otra manera de conocer el desempefio es agrupar los resultados por sector. Se

puede observar en la siguiente figura que la diferencia entre el sector publico y
privado es de un 1.1%. Los alumnos de establecimientos municipales y por

cooperativa que llegan al nivel del logro son menos del 5%.

Figura 7. Resultados del desempefio en la prueba de Lectura segun sector
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Fuente: Elaborado con datos de campo DIGEDUCA, 2007.

Cfr. el Informe Final de la Evaluacion Nacional Censal de Graduandos 2007. Ingrese al Portal Electronico de la Direccion
General de Evaluacion e Investigacion Educativa en la siguiente direccion:
__ http://www.mineduc.gob.gt/digeduca/Publicaciones.asp
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En los cuatro sectores el porcentaje de INSATISFACTORIO es el mayor.
También se realizaron las pruebas de Kruskal-Wallis al 5% y se evidenci6 que el
rendimiento de todos los sectores en Lectura es igual a excepcion del sector
privado y en la prueba de Tamhane también al 5% se determindé que no hay
diferencia entre el sector oficial y privado ni entre el municipal y por cooperativa

pero si la hay entre los dos primeros con los segundos.

5.1.8 Resultados departamentales de Lectura

A continuacion se muestran los resultados de desempefio y el porcentaje de
logro de Lectura de los graduandos del afio 2007 por departamento. Se ha
incluido la variable de porcentaje de logro del criterio para jerarquizarlos. El
porcentaje nacional de logro de 14.03% se ha posicionado para dividir aquellos

departamentos con porcentajes mayores y menores al mismo.

Tabla 2. Resultados de desemperio de la prueba de Lectura de los Graduandos 2007
ordenados segun el nivel de logro obtenido por departamento

DEPARTAMENTO INSATISFACTORIO MI?JEOBRI?AR SATISFACTORIO EXCELENTE LOGRO
GUATEMALA 48.27% 27.70% 12.41% 11.62% 24.03%
CIUDAD CAPITAL 51.67% 26.68% 11.77% 9.87% 21.65%
SACATEPEQUEZ 57.88% 25.42% 10.61% 6.09% 16.70%
NACIONAL 14.03%
QUETZALTENANGO 66.30% 22.02% 7.39% 4.29% 11.68%
ALTA VERAPAZ 69.72% 18.86% 6.48% 4.95% 11.42%
CHIMALTENANGO 66.37% 23.48% 6.70% 3.45% 10.15%
ESCUINTLA 73.16% 16.71% 5.28% 4.86% 10.14%
CHIQUIMULA 69.33% 21.29% 5.93% 3.45% 9.38%
JUTIAPA 72.22% 19.38% 5.82% 2.58% 8.40%
SUCHITEPEQUEZ 74.36% 18.11% 5.10% 2.43% 7.53%
HUEHUETENANGO 74.30% 18.23% 4.91% 2.56% 7.47%
RETALHULEU 73.08% 19.58% 4.65% 2.69% 7.34%
EL PROGRESO 73.39% 19.45% 5.29% 1.87% 7.16%
ZACAPA 73.20% 20.08% 4.26% 2.46% 6.72%
SOLOLA 77.47% 15.90% 3.90% 2.74% 6.64%
BAJA VERAPAZ 73.97% 19.41% 4.69% 1.92% 6.61%
JALAPA 74.68% 19.28% 3.97% 2.07% 6.04%
SANTA ROSA 79.04% 15.00% 4.25% 1.71% 5.96%
TOTONICAPAN 80.23% 14.06% 4.39% 1.32% 5.71%
IZABAL 72.86% 21.63% 3.57% 1.95% 5.51%
PETEN 80.45% 14.12% 3.60% 1.84% 5.43%
SAN MARCOS 77.93% 16.66% 3.87% 1.55% 5.41%
QUICHE 81.21% 13.82% 3.19% 1.78% 4.97%

Fuente: Elaborado con datos de campo DIGEDUCA, 2007.

Cfr. el Informe Final de la Evaluacion Nacional Censal de Graduandos 2007. Ingrese al Portal Electronico de la Direccion
General de Evaluacion e Investigacion Educativa en la siguiente direccion:
? http://www.mineduc.qob.qt/diqeduca/Puincaciones.asp
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Tres departamentos estan por arriba del porcentaje nacional de logro y son
Guatemala con 24.03%, Ciudad Capital con 21.65% y Sacatepéquez con un
16.70%. Con los datos obtenidos se ha podido observar las diferencias por género y
por area en cada uno de los departamentos pero el comportamiento es muy similar a

los resultados presentados anteriormente a nivel nacional.

5.1.9 Analisis de factores asociados e indice de efectividad escolar de lectura

Para realizar el analisis de factores asociados y el indice de efectividad escolar de

los establecimientos educativos, se desarroll6 un modelo multinivel de efectos fijos.
El modelo fue desarrollado con dos niveles, el primero conformado por los alumnos
para determinar la influencia de los factores asociados al rendimiento académico y el
segundo conformado por las escuelas. Entre los hallazgos hay que mencionar que
el modelo multinivel puede interpretarse como sigue:

e Los estudiantes de género masculino tienen en promedio 0.82 respuestas
correctas mas que los estudiantes de género femenino.

e El grupo de estudiantes que repiti6 un grado tiene en promedio 0.80 de
respuestas correctas menos que los estudiantes que no repitieron.

e Por cada unidad de proporcion de estudiantes que repiten un grado, el
promedio de los estudiantes decrece en 1.06 unidades.

e El grupo de estudiantes que tienen el idioma espafiol como idioma materno,
tiene en promedio 0.21 preguntas correctas por arriba de los estudiantes que
tienen otro idioma como lengua materna.

e EIl grupo que se identifica como Ladino tiene en promedio 0.36 preguntas
correctas mas que los estudiantes identificados como no ladinos.

e Por cada unidad que aumente el indice de bienes que posee un estudiante el
promedio de respuestas correctas aumentara en 0.11.

e Por cada unidad que aumente el indice de condiciones de la vivienda del
estudiante, el promedio de respuestas correctas aumentara en 0.07.

e Por cada unidad que aumente el indice educativo de los padres, el promedio

de respuestas correctas de los estudiantes aumentara en 0.18.

Cfr. el Informe Final de la Evaluacion Nacional Censal de Graduandos 2007. Ingrese al Portal Electronico de la Direccion
General de Evaluacion e Investigacion Educativa en la siguiente direccion:
http://www.mineduc.qob.qt/diqeduca/Puincaciones.asp
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e Por cada unidad que aumente la proporcién de alumnos masculinos dentro
del aula, el promedio de respuestas correctas de los estudiantes aumentara
en 0.67.

e Por cada unidad que aumente el indice de educacion de los padres de los
alumnos en el establecimiento, el promedio de respuestas correctas
aumentara en 0.82.

En el modelo los indices de vivienda, de bienes electrodomésticos y de educacién
de los padres son variables que reflejan la situacién econdmica de los estudiantes
revela que las tres tienen un efecto positivo sobre el rendimiento escolar. Esto
también se evidencid en los resultados de graduandos del 2006. Por otro lado, la
repitencia de los estudiantes refleja desventajas en las habilidades cognitivas y tiene
un efecto negativo sobre el rendimiento académico, este es més agudo cuando la
proporcion de los estudiantes que repite es grande.

En el caso del idioma, quien tiene el espafiol como idioma materno tiene una
ventaja sobre aquellos que no, esto cobra mayor vigencia por el hecho de que el
sistema educativo del pais esté regido por el idioma espariol.

Finalmente el indice del nivel educativo de los padres en la escuela da un efecto
positivo sobre el rendimiento promedio que se puede explicar por dos situaciones: la
primera es que mientras mas alto es el nivel educativo de los padres, hay més
recursos econdmicos asignados a la educacion de los hijos y esto también permite
que ellos ayuden a sus hijos con aportes de conocimientos mas amplios que

aguellos cuyos padres tienen un nivel educativo bajo.

5.2 Resultados de Matematicas

5.2.1 Niveles de desempefio

Al igual que en Lectura se observan cuatro categorias de desempefio que son
INSATISFACTORIO, DEBE MEJORAR, SATISFACTORIO Y EXCELENTE, las
cuales estan identificadas con rojo, amarillo, verde y azul respectivamente. La suma
de las categoria de INSATISFACTORIO y DEBE MEJORAR representan el
porcentaje de estudiantes que no alcanzan el nivel de logro, mientras que la suma
de las categorias de SATISFACTORIO y EXCELENTE representan el porcentaje de

estudiantes que alcanzan el nivel de logro.

Cfr. el Informe Final de la Evaluacion Nacional Censal de Graduandos 2007. Ingrese al Portal Electronico de la Direccion
General de Evaluacion e Investigacion Educativa en la siguiente direccion:
http://www.mineduc.gob.gt/digeduca/Publicaciones.asp
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5.2.2 Resultados nacionales

Los resultados a nivel nacional de Matematicas aparecen en siguiente figura
donde se puede apreciar que la categoria de INSATISFACTORIO representa el
51.8% de los estudiantes, DEBE MEJORAR 43.0%, SATISFACTORIO 3.0% vy
EXCELENTE 2.2%.

Figura 8. Resultados nacionales del desempefio obtenido por los Graduandos del afio
2007 en la Prueba de Matematicas
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Fuente: Elaborado con datos de campo DIGEDUCA, 2007.

5.2.3 Resultados segun Rama de Ensefianza

Las ramas de ensefianza del sistema educativo fueron agrupadas en cinco
categorias: Bachillerato, Perito, Magisterio, Secretariado y Técnico. De esa
cuenta, la figura que se muestra a continuacién, presenta los resultados de
desempefio de Matematicas segun cada una. Los porcentajes de
INSATISFACTORIO en las cinco ramas de ensefianza van desde 46.15% en
Bachillerato hasta 59.87% en Secretariado; el rango de porcentajes de DEBE
MEJORAR se encuentra entre 38.85% en Secretariado y 45.48% en Bachillerato.
Los porcentajes de SATISFACTORIO van desde 0.7% en Secretariado hasta
4.45% en Bachillerato y los porcentajes de EXCELENTE estan entre un intervalo
de 0.58% en Secretariado y 3.91% en Bachillerato.

Cfr. el Informe Final de la Evaluacion Nacional Censal de Graduandos 2007. Ingrese al Portal Electronico de la Direccion
General de Evaluacion e Investigacion Educativa en la siguiente direccion:
J/lwww.mineduc.gob.gt/digeduca/Publicaciones.asp
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Figura 9. Resultados de desempefio obtenido por los estudiantes Graduandos del afio
2007 en la prueba de Matematicas seguin rama de ensefianza
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Fuente: Elaborado con datos de campo DIGEDUCA, 2007.

Se realizo la prueba de Kruskal-Wallis al 5% de significancia. Los resultados
indican que existe diferencia significativa en el desempefio de las ramas, ya que
el valor de probabilidad o significancia de la prueba es menor a 0.01. Con esto
se puede concluir que se tiene suficiente evidencia estadistica para apoyar la
idea de que al menos una de las ramas de ensefianza tiene diferente
desempefio que el resto. Al realizar la prueba de Tamhane al 5% para
determinar las diferencias estadisticas entre las ramas de ensefianza se
corrobord que si existen diferencias entre las diferentes carreras y bachillerato

tiene el desempefio mas alto.

Cfr. el Informe Final de la Evaluacion Nacional Censal de Graduandos 2007. Ingrese al Portal Electronico de la Direccion
General de Evaluacion e Investigacion Educativa en la siguiente direccion:
J/lwww.mineduc.gob.gt/digeduca/Publicaciones.asp
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5.2.4 Resultados segun area
Los resultados de las prueba de Matematicas también fueron desglosados por
area rural y urbana con la finalidad de observar las diferencias en el desempefio.

Figura 10. Resultados de desempefio obtenido por los Graduandos del afio 2007 en el
area urbana y rural de Guatemala

2.2% w 2.5% »H
3.1% N 2.0% R
43.1% 40.6%
(=]
3 )

URBANA RURAL

B INSATISFACTORIO  DEBE MEJORAR [ SATISFACTORIO M EXCELENTE

Fuente: Elaborado con datos de campo DIGEDUCA, 2007.

El nivel de logro en el area urbana es mas alto que en el area rural y en
relacion a los porcentajes de alumnos que no logran el nivel satisfactorio al
contrario ya que el area rural tiene 95.4% comparado con el &rea urbana con un
94.7%. Esto se corrobor6 al realizar una prueba Z de diferencia de proporciones
entre dos poblaciones, con wuna significancia del 5% que evidencié

estadisticamente que el area urbana tiene un mayor nivel de logro.

5.2.5 Resultados segln género

La figura 11 a continuacién deja ver que los porcentajes de las categoria de
desempefio de los nifios del pais es de 3.9% para SATISFACTORIO y 3% para
EXCELENTE, con lo cual se tiene un 6.9% de porcentaje de logro y 93.1% de no
logro. Por otra parte las nifias del pais tienen 2.1% en SATISFACTORIO y 1.4%
en EXCELENTE; con estos porcentajes la nifias alcanzan un 3.55% en el

porcentaje de logro y significa que 96.5% de ellas no lo logran.

Cfr. el Informe Final de la Evaluacion Nacional Censal de Graduandos 2007. Ingrese al Portal Electronico de la Direccion
General de Evaluacion e Investigacion Educativa en la siguiente direccion:
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Figura 11. Resultados de desempefio obtenido por los estudiantes Graduandos del afio
2007 segun género
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Fuente: Elaborado con datos de campo DIGEDUCA, 2007.

5.2.6 Resultados segun etnia

Los niveles de desempefio de la prueba de Matematicas segun etnia se ha
dividido en 5 grupos que son: Maya, Ladino, Garifuna, Xinca y Otro. El grupo
Maya agrupa a todos los estudiantes que indicaron ser o pertenecer a algin
grupo Maya del pais. Otro agrupa a cualquier etnia que no sea maya y que no

sean las que se mencionaron arriba y no se puede definir que grupos son.

Figura 12. Resultados de desempefio obtenido por los estudiantes Graduandos 2007

. .
segun etnia
0.4%
2.8% 0.0% p ~ 2.9% . o 0.6% o
1 N *o | »!
3.5% } @ 1.2% X 1.0% R 3.7% }gg 1.3% © 8
39.8% 41.0% 35.9%
43.1% 45.9%
5
& 9 § Ed = X 1
o g o N
o xR R
59.1%
SRS 47.6%
OTRO XINCA GARIFUNA LADINO MAYA
= INSATISFACTORIO DEBE MEJORAR SATISFACTORIO ™ EXCELENTE

Fuente: Elaborado con datos de campo DIGEDUCA, 2007.

Cfr. el Informe Final de la Evaluacion Nacional Censal de Graduandos 2007. Ingrese al Portal Electronico de la Direccion
General de Evaluacion e Investigacion Educativa en la siguiente direccion:
http://www.mineduc.gob.gt/digeduca/Publicaciones.asp
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El nivel de logro mas alto en esta comparaciéon lo alcanza la etnia Ladino con
6.6% mientras que el mas bajo es el Xinca con 1.2% y en el caso de la Etnia Otro se
desconoce su composiciéon por lo que no se puede considerar.

Para comparar estadisticamente el desempefio de las etnias se realizé la prueba
de Kruskal-Wallis al 5% de significancia. Se establecié la hipétesis de que el
desempefio de todas las etnias en las pruebas de Mateméticas es el mismo. El
valor de probabilidad del estadistico es menor a 0.01 y se corrobora que hay

diferencias estadisticas en el aprendizaje de los diferentes grupos.

5.2.7 Resultados segun areay género (comparativa)

También se realizO un analisis sobre género (femenino-masculino) y area
(urbano-rural) de los cuales los resultados se agruparon por nivel de desempefio. En
INSATISFACTORIO, los hombres del area urbana tienen 46.1%, los del area rural
tienen 50.95, las mujeres urbanas tienen 56.9% vy las del &rea rural tienen 59.6%.
En DEBE MEJORAR las mujeres rurales tienen 36.9%, las urbanas tienen 39.6%,
los hombres del area rural tienen 43.7% y los del area urbana tienen 46.8%. En
SATISFACTORIO los hombres urbanos tienen el porcentaje mas alto de todos los
grupos, siendo este de 4.1%, le siguen los hombres del &rea rural con 2.4%, luego
estdn las mujeres urbanas con 2.1% y con el porcentaje mas bajo las mujeres
rurales con 1.5%. Finalmente EXCELENTE se distribuye con 3% para los hombres
del area urbana y la misma cantidad para los hombres del area rural, las mujeres del
area rural 2% y 1.4% para las mujeres del area urbana. En cuanto al nivel de logro,
el mas alto lo tienen los hombres del area urbana con 7.1%, seguidos por los rurales
con 5.4% y luego las mujeres.

De acuerdo a los resultados anteriores, es importante resaltar que los hombres
tanto del area urbana como del area rural tienen porcentajes mas bajos de
INSATISFACTORIO que las mujeres de las mismas areas. Los hombres del area
urbana tienen el porcentaje mas bajo de INSATISFACTORIO que el resto de los
grupos. Las mujeres del area rural y el area urbana tienen los porcentajes mas
bajos en la categoria DEBE MEJORAR. En SATISFACTORIO, los estudiantes
masculinos del area urbana poseen el porcentaje mas alto de los cuatro grupos y en
EXCELENTE pasa lo mismo.

Cfr. el Informe Final de la Evaluacion Nacional Censal de Graduandos 2007. Ingrese al Portal Electrénico de la Direccion
General de Evaluacion e Investigacion Educativa en la siguiente direccion:
http://www.mineduc.gob.gt/digeduca/Publicaciones.asp
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5.2.8 Resultados por sector

El sistema educativo de Guatemala esté integrado por cuatro sectores que son el
sector Oficial, Privado, Por Cooperativa y Municipal. Los dos primeros son mas
grandes en cuanto al nimero de establecimientos y cantidad de estudiantes. En la
evaluacion del afio 2007 del Sector Oficial se evaluaron 16,849 (17.1%) estudiantes,
del Sector Privado 77,416 (78.5%) estudiantes, Por cooperativa 3,366 (3.4%) y del
Municipal 952 (1.0%).

Figura 13. Resultados del desempefio en la prueba de Mateméaticas segun sector
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Fuente: Elaborado con datos de campo DIGEDUCA, 2007.

De acuerdo a estos resultados se puede decir lo siguiente: El sector privado
tiene menos estudiantes en el nivel INSATISFACTORIO. Los sectores Oficial y por
Cooperativa tienen porcentajes similares en INSATISFACTORIO. El sector privado
tienen los porcentajes mas altos en las categorias de SATISFACTORIO Y
EXCELENTE, seguido del sector Oficial. EI sector privado tiene el nivel de logro
mas alto que el resto de sectores y mas del 90% de estudiantes no logran el criterio

en cada uno de los sectores educativos.

5.2.9 Resultados por departamento

En la siguiente tabla se muestran los resultados de desempefio y el porcentaje
en el nivel de logro para Matematicas segun departamento. Se ha incluido la variable
de porcentaje de logro y se han ordenado los departamentos del mas alto al mas
bajo. EIl porcentaje nacional de logro se posicioné para dividir a los que estan arriba
y por debajo del mismo.

Cfr. el Informe Final de la Evaluacion Nacional Censal de Graduandos 2007. Ingrese al Portal Electronico de la Direccion
General de Evaluacion e Investigacion Educativa en la siguiente direccion:
— http'//www.mineduc.qob.qt/diqeduca/Puincaciones.asp
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Tabla 3. Resultados de desempeiio de la prueba de Matematicas por departamento

27

DEPARTAMENTO INSATISFACTORIO Ml?JEoBREAR SATISFACTORIO | EXCELENTE | LoGRoO
GUATEMALA 42,4% 47,3% 53% 5,0% 10,3%
CIUDAD CAPITAL 49,0% 43,4% 4,1% 3,4% 7,6%
ESCUINTLA 53,3% 39,9% 2,1% 4,7% 6,8%
HUEHUETENANGO 47,7% 46,1% 3,7% 2,4% 6,1%
QUETZALTENANGO 55.2% 40,0% 3,5% 1,4% 4,8%
SACATEPEQUEZ 56,1% 39,6% 2,7% 1,6% 4,3%
IZABAL 47,3% 49,4% 3,1% 0,2% 3,3%
CHIQUIMULA 56,2% 40,9% 2,3% 0,6% 2,9%
ALTA VERAPAZ 54,1% 43,0% 1,8% 11% 2,9%
SUCHITEPEQUEZ 51,3% 46,1% 2,1% 0,5% 2,5%
SAN MARCOS 54,0% 43,7% 1,7% 0,5% 2,3%
BAJA VERAPAZ 66,5% 31,2% 1,5% 0,8% 2,3%
EL PROGRESO 52,9% 45,0% 1,5% 0,7% 2,2%
CHIMALTENANGO 61,9% 36,2% 1,6% 0,4% 2,0%
PETEN 56,1% 42,0% 1,6% 0,3% 1,9%
RETALHULEU 51,2% 47,0% 1,2% 0,6% 1,8%
SANTA ROSA 54,3% 44,0% 1,2% 0,5% 1,7%
JALAPA 52,9% 45,6% 1,2% 0,2% 1,5%
ZACAPA 50,0% 48,5% 1,3% 0,2% 1,5%
JUTIAPA 48,9% 49,9% 1,1% 0,1% 1,2%
QUICHE 59,8% 39,1% 0,9% 0,1% 1,1%
SOLOLA 70,7% 28,4% 0,6% 0,3% 0,9%
TOTONICAPAN 74,0% 25,4% 0,6% 0,6%

Fuente: Elaborado con datos de campo DIGEDUCA, 2007.

En la tabla anterior se puede observar que solamente cuatro departamentos
estdn por arriba del porcentaje nacional de logro del criterio. EI mas alto es
Guatemala con 10.3% representa que de cada 100 graduandos 90 no logran pasar
la Ciudad Capital con 7.6%,

la prueba. Le siguen Escuintla con 6.8% vy

Huehuetenango con 6.1%.

Cfr. el Informe Final de la Evaluacion Nacional Censal de Graduandos 2007. Ingrese al Portal Electrénico de la Direccion
General de Evaluacion e Investigacion Educativa en la siguiente direccion:
http://www.mineduc.gob.gt/digeduca/Publicaciones.asp

TAENR@»E

14
GOBIERNO DEATVARO COLOM. | Y i
G U AT RESAT A :

~ . \

&@L-n[-)mmmm



N

OLIPDARIPAD

Informe Ejecutivo de Graduandos 2007 28

5.2.10 Resultados departamentales por género

Los resultados departamentales fueron desagregados por género. Se encontro
gue en Guatemala, Huehuetenango y Escuintla, las mujeres tienen un porcentaje de
logro de 7.1%, 7.5% y 5.2% respectivamente, sus resultados estan por arriba del
porcentaje nacional de logro del 5.2%. En el resto de los departamentos los
resultados son menos alentadores ya que las mujeres tienen porcentajes que varian
desde 0.0% en Totonicapan hasta 4.8% en la Ciudad Capital. Un punto importante a
resaltar es que las mujeres de la Ciudad Capital tienen un porcentaje por debajo del
promedio nacional, esto resulta inesperado ya que la Ciudad Capital, en general, ha
reportado porcentajes mas altos en otros estudios.

En el caso del género masculino los siguientes: Ciudad Capital con 13.5%,
Escuintla con 10.4%, Huehuetenango con 8.3%, Sacatepéquez con 6.8% Yy
Quetzaltenango con 5.9% estan arriba del promedio nacional del 5.2%. El resto de
departamentos varia entre 4.9% y 0.4%. Al comparar los resultados de los hombres

con los de las mujeres por departamento los de los hombres son mas altos.

5.2.11 Resultados departamentales por area

Los resultados departamentales fueron desagregados por area urbana y rural
donde se encontr6 que en los departamentos de Guatemala (9.3%), Ciudad Capital
(7.6%), Escuintla (7.2%) y Huehuetenango (6.1%) los porcentajes estan por arriba
del logro nacional. En otras palabras, estos resultados indican que en Guatemala por
cada estudiante del area urbana que logra el criterio existen 90 que no lo logran y
asi sucesivamente con los demas departamentos. En el resto de los departamentos
los resultados estan por debajo del porcentaje nacional. Los graduandos del area
urbana de estos departamentos tienen porcentajes que varian desde 0.4% en
Totonicapan hasta 4.9% en Quetzaltenango.

En las areas rurales de los departamentos de Guatemala, Sacatepéquez y
Huehuetenango, los porcentajes de logro por arriba del porcentaje nacional son
19.9%, 15.1%, 7.0%. Ilgualmente la mayoria de estudiantes no alcanza el nivel de
logro. Es importante mencionar que aunque la ciudad capital no tiene area rural, los
registros del Ministerio de Educacion ubican algunos establecimientos en esta area

debido a que cuando fueron creados, la ciudad capital no tenia la extension actual.

Cfr. el Informe Final de la Evaluacion Nacional Censal de Graduandos 2007. Ingrese al Portal Electrénico de la Direccion
General de Evaluacion e Investigacion Educativa en la siguiente direccion:
http://www.mineduc.gob.gt/digeduca/Publicaciones.asp
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5.2.12 Analisis de factores asociados e indice de efectividad escolar para

Matematicas

Para realizar el andlisis de factores asociados y el indice de efectividad escolar de

los establecimientos educativos, se desarroll6 un modelo multinivel de efectos fijos.

El primer nivel lo constituyeron los alumnos y el segundo nivel lo constituyeron las

escuelas. Algo muy importante a considerar es que debido a los requerimientos

estadisticos y suposiciones del modelo multinivel, no fue posible hacer el mismo

trabajo para los establecimientos evaluados en fechas extemporaneas.

El modelo multinivel de Mateméticas se puede interpretar asi:

Los estudiantes de género masculino tienen en promedio 1.41
respuestas correctas mas que los estudiantes de género femenino.

El grupo de estudiantes que repitié al menos un grado tiene en promedio
2.22 respuestas correctas menos que los estudiantes que no repitieron.

Por cada unidad de proporcion de estudiantes que repiten un grado, el
promedio de los estudiantes decrece en 3.23 unidades.

El grupo de estudiantes que tienen el idioma espafiol como idioma
materno, tiene en promedio 0.51 preguntas correctas por arriba de los
estudiantes que tienen otro idioma como lengua materna.

El grupo Ladino tiene en promedio 0.82 preguntas correctas mas que los
estudiantes identificados como no ladinos.

Por cada unidad que aumente el indice que bienes que posee un
estudiante, el promedio de respuestas correctas en los estudiantes
aumentara en 0.18.

Por cada unidad que aumente el indice que de condiciones de la
vivienda del estudiante, el promedio de respuestas correctas aumentara en
0.25.

Por cada unidad que aumente el indice educativo de los padres, el
promedio de respuestas correctas de los estudiantes aumentara en 0.29.

Por cada unidad que aumente el indice de educacion de los padres de
los alumnos en el establecimiento, el promedio de respuestas correctas

aumentara en 1.57.

Cfr. el Informe Final de la Evaluacion Nacional Censal de Graduandos 2007. Ingrese al Portal Electronico de la Direccion
General de Evaluacion e Investigacion Educativa en la siguiente direccion:

http://www.mineduc.qob.qt/diqeduca/Puincaciones.asp
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Los indices de bienes electrodomésticos, de vivienda y de educacion de los
padres, individualmente, tienen un efecto positivo sobre el rendimiento promedio de
Matematicas de los alumnos; sin embargo, se debe notar que el efecto individual de
las variables descritas no es muy alto. El efecto positivo de estos indices concuerda
con la investigaciéon de Cervini (2005)° y con los resultados encontrados en la
evaluacién de estudiantes graduandos de Guatemala en el afio 2006’ en donde se
encontr6 que los estudiantes tienen un rendimiento académico mas alto en
Matematicas en la medida que poseen mas bienes, sus padres tienen mayor
educacién y sus viviendas son mejores.

La variable género indica que los estudiantes hombres tienen un rendimiento
en promedio mayor que las mujeres, al igual que en los resultados de la evaluacion
de graduandos del MINEDUC en el 2005 y en el 2006 asi como con investigaciones
empiricas como la de Cervini (2005). Por otro lado las variables relacionadas con la
repitencia de los alumnos a nivel individual y a nivel de establecimiento, tienen un
efecto negativo sobre el rendimiento promedio del estudiante y sobre el rendimiento
promedio obtenido por el establecimiento. La repitencia puede ser tomada como un
indicador de rezago en la habilidad mateméatica. La proporciébn de estudiantes
repitentes tiene un efecto negativo sobre el rendimiento promedio de las escuelas.

Al igual que en Lectura, el modelo multinivel para matematicas indica que el
grupo de estudiantes que tienen el espafiol como lengua materna tienen en un
promedio mayor a aquellos estudiantes que tienen cualquier otro idioma como
lengua materna; esta diferencia puede deberse al hecho que el sistema educativo
esta regido por el idioma espafiol y el grupo ladino tiene un rendimiento promedio

mayor al grupo que indica no ser ladino.

® Cervini, R.A. Variacién de la Equidad en Resultados Cognitivos y no Cognitivos de la Educacién Media de Argentina.
Revista Electrénica Educativa. Afio/Volumen 1, ndmero 007. Universidad Auténoma de Baja California, Ensenada.
México. Disponible en: http://redalyc.uaemex.mx/redalyc/pdf/155/15507103.pdf

" Moreno, M.R., J.A. Galvez-Sobral, S. Bedregal, K. Roldan. Informe técnico de la evaluacién a estudiantes graduandos
2006. MINISTERIO DE EDUCACION DE GUATEMALA.

Cfr. el Informe Final de la Evaluacion Nacional Censal de Graduandos 2007. Ingrese al Portal Electrénico de la Direccion
General de Evaluacion e Investigacion Educativa en la siguiente direccion:
http://www.mineduc.gob.gt/digeduca/Publicaciones.asp
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VI. CONCLUSIONES

Los resultados nacionales Graduandos 2007 demuestran que el 14.3% de los
estudiantes alcanza el nivel o criterio de logro en Lectura y que solamente el 5.2% lo
hace en Matematicas. Al igual que en el afo 2006, las categorias de
INSATISFACTORIO Y DEBE MEJORAR tienen los mayores porcentajes de
estudiantes.

La prueba de Kruskal-Wallis establecio diferencias estadisticas significativas en
el desempefio global de Lectura y Matematicas, segun rama de ensefianza, mientras
gue la prueba de Tamhane establecié que bachillerato tienen el desempefio mas alto
seguido de Perito, sin embargo, la ubicacion de la categoria de técnico es
inconclusa. En un tercer grupo se encuentra magisterio y secretariado, que tienen
un desempefo estadisticamente igual entre si, pero significativamente menos a
bachillerato y perito.

Los resultados de Lectura por éarea, mostraron que en la categoria de
INSATISFACTORIO hay més porcentaje de estudiantes en area rural, 72.4%, contra
63.7% del area urbana; ademas en la categoria de DEBE MEJORAR el area urbana
tienen un porcentaje mayor que el area rural, 22.3% contra 17.1%. En la categoria
de SATISFACTORIO la diferencia entre areas es de 2.4% a favor del area urbana y
en EXCELENTE la diferencia es de 1.1% también a favor del area urbana. En
cuanto a los porcentajes de logro de criterio: el area urbana tiene 14% contra 10.5%
del &rea rural, siendo la diferencia en ambas areas de 3.5 unidades porcentuales.
Por otro lado los porcentajes de estudiantes que no alcanzan el nivel de logro estan
en 86% para el area urbana y 89.5% para el area rural.

La prueba Z para diferencia de proporciones de logro de criterio, en Lectura y
Matematicas, entre la poblacion rural y urbana demostro, con un 5% de significancia,
que el area urbana tiene un porcentaje de logro mayor que el area rural.

La prueba Z para diferencia de proporciones de logro de criterio, en Matematicas
y Lectura, entre la poblacion rural y urbana demostrd, con un 5% de significancia,
gue el criterio de logro es estadisticamente mayor en el area urbana que en el area

rural.

Cfr. el Informe Final de la Evaluacion Nacional Censal de Graduandos 2007. Ingrese al Portal Electrénico de la Direccion
General de Evaluacion e Investigacion Educativa en la siguiente direccion:
http://www.mineduc.gob.gt/digeduca/Publicaciones.asp
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Las categorias de desempefio segun género en la prueba de Lectura
muestran que las mujeres tienen un porcentaje mayor que los hombres en
INSATISFACTORIO, 66.9% contra 61.6%; el porcentaje de DEBE MEJORAR es
mayor en los hombres, 22.9%, contra 21.1% de las mujeres. Por otro lado los
hombres tienen porcentajes mayores que las mujeres en SATISFACTORIO y
EXCELENTE, 8.9% y 6.6% comparado con 7.0% y 5.0% de las mujeres.

Las categorias de desempefio, segun género, en la prueba de Matematicas
muestran que en las mujeres tienen un porcentaje mayor que los hombres en
INSATISFACTORIO, 57.1% contra 46.5%; en DEBE MEJORAR las mujeres
tienen un porcentaje menor, 39.4% contra 46.6% de los hombres. Por otro lado
los hombres tienen porcentajes mayores que las mujeres en SATISFACTORIO y
EXCELENTE, 3.9% y 3.0% contra 2.1% y 1.4% de las mujeres.

En la prueba de Lectura y Matematicas, los resultados segun etnia indican
gue los porcentajes de logro de criterio son significativamente menores a los
porcentajes de no logro. Lo anterior se explica debido a que en las categorias
de desempefio INSATISFACTORIO y DEBE MEJORAR se encuentran los
procentajes mas altos de cada una de las etnias.

La etnia LADINO tiene los porcentajes de logro mas altos en la prueba de
Matematicas mientras que MAYA y XINCA tienen los mas bajos.

El estadistico de Kruskal-Wallis, aplicado al desempefio global de la prueba
de Lectura y Mateméticas segun etnia, probdé con un 5% de significancia la
existencia de diferencias estadisticas entre las etnias.

El estadistico de Tamhane determin6 que en el desempefio global de Lectura
y Matematicas, la etnia Ladino esta en primer lugar en ambas pruebas mientras
gue Xinca y Maya estan de ultimo en la prueba de Lectura y en Matematicas son
la Xinca y la Garifuna.

Los resultados de la prueba de Lectura desglozados por area-género
mostraron que los porcentajes mas altos de logro corresponden a los hombres y
las mujeres del area urbana. En el caso de Matematicas también los hombres
del area urbana tienen el porcentaje mas alto de logro, seguido de los hombres
del area rural.

Los resultados por sector muestran que en las pruebas de Lectura y

Matematicas del Sector Privado y Oficial, hay porcentajes de logro mayores a
Cfr. el Informe Final de la Evaluacion Nacional Censal de Graduandos 2007. Ingrese al Portal Electrénico de la Direccion

General de Evaluacion e Investigacion Educativa en la siguiente direccion:
http://www.mineduc.gob.gt/digeduca/Publicaciones.asp
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los obtenidos por el Sector Municipal y Por Cooperativa. A su vez los porcentajes
de logro de criterio por del Sector Privado son mayores al del Sector Oficial.

Los resultados departamentales de la prueba de Lectura indican que
solamente los departamentos de Guatemala, la Ciudad Capital y Sacatepéquez,
tienen porcentajes de logro arriba del promedio nacional y en el caso de
Mateméticas son los departamentos de Guatemala, la Ciudad Capital, Escuintla
y Huehuetenango.

Los resultados departamentales segun género femenino en Lectura, revela
gue los departamentos de Guatemala, la Ciudad Capital y Sacatepéquez estan
arriba del promedio nacional y en el caso de los hombres son los departamentos
de Guatemala, la Ciudad Capital, Sacatepéquez y Quetzaltenango.

Los resultados departamentales, de la prueba de Matematicas, segun
género femenino, indican que solamente los departamentos de Guatemala,
Huehuetenango y Escuintla, tienen porcenatajes de logro relativamente mayores
al resto de departamentos ya que estan por arriba del promedio nacional.

Los resultados departamentales, de la prueba de Matematicas, seguin género
masculino, indican que Guatemala, la Ciudad Capital, Escuintla, Huehuetenango,
Sacatepéquez y Quetzaltenango, tienen porcentajes de logro de criterio
relativamente mayores al resto de departamentos ya que estan por arriba del
promedio nacional.

Los resultados departamentales, de la prueba de Matematicas, segun area,
indican que en el area urbana los departamentos de Guatemala, la Ciudad
Capital, Escuintla y Huehuetenango son los Unicos por arriba del porcentaje de
logro nacional; y que en las areas rurales los departamentos de Guatemala,
Sacatepéquez y Huehuetenango son los unicos por arriba del porcentaje de

logro nacional.

Cfr. el Informe Final de la Evaluacion Nacional Censal de Graduandos 2007. Ingrese al Portal Electronico de la Direccion
General de Evaluacion e Investigacion Educativa en la siguiente direccion:
http://www.mineduc.qob.qt/diqeduca/Puincaciones.asp
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VI. RECOMENDACIONES

Los esfuerzos del Ministerio de Educacion, en términos de calidad educativa

deben enfocarse prioritariamente en el &rea rural, especialmente en aquellos
departamentos alejados del area metropolitana; sin embargo, no debe descuidar el
area urbana, especialmente en el interior de la republica, ya que los porcentajes de
logro de criterio en general son bajos en todo el pais.
Es un hecho que los porcentajes de logro son bajos, y aun més en los sectores
oficial, municipal y por cooperativa. En tal sentido, debe generarse una politica que
permita mejorar la calidad educativa en tales sectores, sin descuidar la evolucion de
la misma en el sector privado.

Debido a que la educacion de los padres tiene un efecto positivo sobre el
rendimiento de los estudiantes, se recomienda que se apoyen programas Yy
actividades académicas extra aula para que aquellos estudiantes que tienen padres
con los niveles de escolaridad bajos participen y puedan mejorar en su rendimiento
académico. Ademas, se recomienda ampliar la cobertura escolar; crear y fortalecer
estrategias con politicas que aumenten la permanencia de los estudiantes en las
escuelas e institutos para que el efecto positivo de la educacion de los padres a
futuro sea mayor.

Es necesario realizar una investigacion que permita evaluar el grado de
especializacion en Matematicas y Lenguaje que tienen los profesores que imparten
los cursos relacionados a Lectura, lenguaje y Matematicas, ademas de la didactica,
motivacion y el medio en el que ejercen la docencia.

Se debe crear una politica educativa, o reforzar alguna existente, de inclusién
social que permita disminuir la brecha del rendimiento académico entre quienes se
consideran ladinos y no ladinos, asi como también entre hombres y mujeres; y entre
aquellos que tienen como idioma materno el espafiol y otro idioma.

Se debe trabajar arduamente en el disefio de politicas educativas para el
desarrollo de estandares en los cursos relacionados a Lectura y Matematicas en las
carreras del ciclo diversificado para que los aprendizajes esperados en este nivel

mejoren.

Cfr. el Informe Final de la Evaluacion Nacional Censal de Graduandos 2007. Ingrese al Portal Electronico de la Direccion
General de Evaluacion e Investigacion Educativa en la siguiente direccion:
http://www.mineduc.gob.gt/digeduca/Publicaciones.asp
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